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1 Einleitung

1.1 Anlass, Aufgabenstellung und Gliederung

Anlasse des vorliegenden Fachbeitrags zur Artenschutz-Vorprifung (ASP 1) sind die geplante Errichtung
und der Betrieb von finf Windenergieanlagen am Standort ,Kélsumer Peschen” auf dem Gebiet der
Stadt Nettetal, Kreis Viersen (vgl. Karte 1.1).

Das Gutachten wurde von der BMR energy solutions GmbH mit Sitz in Geilenkirchen in Auftrag gegeben.

Aufgaben des vorliegenden Fachbeitrags sind,

o bekannte und potenzielle Vorkommen planungsrelevanter bzw. WEA-empfindlicher Tierarten zu

recherchieren und darzustellen,
o magliche Auswirkungen des Vorhabens aufzuzeigen

o und schlieRlich Uberschlagig zu prifen, ob das Vorhaben gegen einen Verbotstatbestand des

§ 44 BNatSchG verstollen kdnnte (siehe Anhang I: Protokoll A einer Artenschutzprifung).

Nach einer Kurzdarstellung der allgemeinen Landschaftsausstattung des Vorhabenstandorts (Kapitel 2)
sowie des Vorhabens und der zu erwartenden betriebsbedingten Auswirkungen beim Betrieb von WEA
(Kapitel 3) werden die zu berUcksichtigenden WEA-empfindlichen Arten herausgearbeitet (Kapitel 4).
Hierbei werden die Hinweise auf Vorkommen WEA-empfindlicher Arten am Vorhabenstandort und
dessen Umfeld ausgewertet und dargestellt. Ausgehend vom Wirkpotenzial des Vorhabens auf diese
Arten(-gruppen) erfolgt die Uberschldgige Prognose und Bewertung der mdglichen Auswirkungen

(Kapitel 5). Kapitel 6 fasst die wesentlichen Punkte zusammen.

12 Gesetzliche Grundlagen

Die in Bezug auf den besonderen Artenschutz relevanten Verbotstatbestande finden sich in
§ 44 Abs. 1 BNatSchG. Demnach ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu

zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu storen; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-

lation einer Art verschlechtert,
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der

Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-

tur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstoren.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG gelteni. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG.
Demnach liegt ein Verstofs gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht
vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kénnen

auch vorgezogene Ausgleichsmalsnahmen festgesetzt werden.

Fur die fachliche Beurteilung, ob nach § 44 Abs. 5S. 2 Nr. 1 BNatSchG das Totungs- und Verletzungsri-
siko fur Exemplare kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten im Umfeld ihrer Brutplatze durch den Betrieb
von Windenergieanlagen signifikant erhoht ist, gelten die Mafgaben der Absatze 2 bis 5 des § 45b
BNatSchG (Betrieb von Windenergieanlagen an Land).

Dort wird geregelt:

(2) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der ge-
ringer ist als der in Anlage 1 Abschnitt 1 fUr diese Brutvogelart festgelegte Nahbereich, so ist das T6-

tungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhoht.

(3) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der grélRer
als der Nahbereich und geringer als der zentrale Prifbereich ist, die in Anlage 1 Abschnitt 1 fir diese
Brutvogelart festgelegt sind, so bestehen in der Regel Anhaltspunkte dafir, dass das Totungs- und Ver-

letzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhoht ist, soweit

1. eine signifikante Risikoerhohung nicht auf der Grundlage einer Habitatpotentialanalyse oder einer
auf Verlangen des Tragers des Vorhabens durchgefihrten Raumnutzungsanalyse widerlegt wer-

den kann oder

2. die signifikante Risikoerhéhung nicht durch fachlich anerkannte Schutzmanahmen hinreichend
gemindert werden kann; werden entweder Antikollisionssysteme genutzt, Abschaltungen bei
landwirtschaftlichen Ereignissen angeordnet, attraktive Ausweichnahrungshabitate angelegt o-
der phanologiebedingte Abschaltungen angeordnet, so ist fir die betreffende Art in der Regel

davon auszugehen, dass die Risikoerhéhung hinreichend gemindert wird.

(4) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der grélSer

als der zentrale Prifbereich und hochstens so grol8 ist wie der erweiterte Prifbereich, die in Anlage 1
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Abschnitt 1 fur diese Brutvogelart festgelegt sind, so ist das Totungs- und Verletzungsrisiko der den

Brutplatz nutzenden Exemplare nicht signifikant erhoht, es sei denn,

1. die Aufenthaltswahrscheinlichkeit dieser Exemplare in dem vom Rotor berstrichenen Bereich
der Windenergieanlage ist aufgrund artspezifischer Habitatnutzung oder funktionaler Beziehun-

gen deutlich erhoht und

2. die signifikante Risikoerhohung, die aus der erhohten Aufenthaltswahrscheinlichkeit folgt, kann

nicht durch fachlich anerkannte SchutzmaRnahmen hinreichend verringert werden.

Zur Feststellung des Vorliegens eines Brutplatzes nach Satz 1 sind behordliche Kataster und behérdliche

Datenbanken heranzuziehen; Kartierungen durch den Vorhabentrdger sind nicht erforderlich.

(5) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der grélRer
als der in Anlage 1 Abschnitt 1 fir diese Brutvogelart festgelegte erweiterte Prifbereich ist, so ist das
Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare nicht signifikant erhoht; Schutz-

malknahmen sind insoweit nicht erforderlich.

1.21  Auswahl der zu bericksichtigenden Arten

Die Definition, welche Arten als besonders bzw. streng geschitzt sind, ergibt sich aus den Begriffser-
lduterungen des § 7 Abs. 2 Nr. 13 bzw. Nr. 14 BNatSchG. Demnach gelten alle europdischen Vogelarten
als besonders geschitzt und unterliegen so dem besonderen Artenschutz des § 44 Abs. 1. Nr. 1 bis 3
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG.

Zu den streng geschitzten Arten werden ,besonders geschitzte Arten” gezahlt, die ,[...]
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EG-Artenschutzverordnung),

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (u. a. alle heimischen Fledermausarten, fir Vogel

irrelevant),
¢) ineiner Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 aufgefthrt sind.”

Fur die Planungspraxis ergibt sich ein Problem, da die aus § 44 Abs. 1 BNatSchG resultierenden Verbote
u. a. fir alle europdischen Vogelarten und somit auch fur zahlreiche ,Allerweltsarten” gelten. Vor diesem
Hintergrund hat das Ministerium fur Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
des Landes Nordrhein-Westfalens eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl der planungsrelevanten
Arten getroffen (LANUV 2024c). Bei den FFH-Anhang-IV-Arten wurden nur solche Arten bericksichtigt,
die seit dem Jahr 2000 mit rezenten, bodenstandigen Vorkommen in Nordrhein-Westfalen vertreten
sind, sowie Arten, die als Durchziigler und Wintergaste regelmaRig in Nordrhein-Westfalen auftreten.

BezUglich der europaischen Vogelarten sind alle Arten planungsrelevant, die in Anhang | der EU-VSRL

ecoda
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aufgefihrt sind, ausgewahlte Zugvogelarten nach Art. 4 (2) EU-VSRL sowie gemals EG-Artenschutzver-
ordnung streng geschitzte Arten. Planungsrelevant sind aulSerdem europdische Vogelarten, die in der
Roten Liste des Landes Nordrhein-Westfalens einer Gefdhrdungskategorie zugeordnet wurden sowie
alle Koloniebrater (Kiet 2015, MKULNV 2015).

Eine artspezifische Bertcksichtigung der ,nur” national besonders geschitzten Arten in der Planungs-
praxis halt Kiel (2015) bzw. das MKULNV (2015) fur nicht praktikabel. , Nach Malgabe des § 44 Absatz
5Satz 5 BNatScha sind die ,nur” national besonders geschiitzten ,Arten” von den artenschutzrechtlichen
Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben freigestellt. Diese Freistellung betrifft in Nordrhein-
Westfalen etwa 800 Arten” (KieL 2015, MKULNV 2015). Es wird darauf verwiesen, dass diese Arten Gber
den flachenbezogenen Biotoptypenansatz in der Eingriffsregelung behandelt werden. Die darunterfal-
lenden europdischen Vogelarten befinden sich in Nordrhein-Westfalen in einem ginstigen Erhaltungs-
zustand und sind im Regelfall nicht von populationsrelevanten Beeintrdchtigungen bedroht. Auch ist
grundsatzlich keine Beeintrdchtigung der tkologischen Funktion ihrer Lebensstatten zu erwarten (KieL
2015, MKULNV 2015).

Zur Standardisierung der Verwaltungspraxis sowie zur rechtssicheren Planung und Genehmigung von
WEA wurde von MUNV & LANUV (2024) der Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei
der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen - Modul A" herausge-
geben. Da nicht alle Arten gleichermalsen von den Auswirkungen von WEA betroffen sind, werden im
Anhang 1 des Leitfadens diejenigen Arten dargestellt, die nach MUNV & LANUV (2024, S. 15) durch die
betriebsbedingten Auswirkungen von WEA , als dberdurchschnittlich gefahrdet” gelten. Diese Arten wer-
den als WEA-empfindliche Arten bezeichnet. Fir alle anderen, nicht in Anhang 1 genannten Arten , /st
davon auszugehen, dass die o. a. artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote in Folge der betriebsbedingten
Auswirkungen von WEA nicht ausgeldst werden’” und , dass keine Abweichungen von den in Anhang 1
genannten Arten moglich sind” (MUNV & LANUV 2024, S. 16).

Im ,Erlass fur die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise fir die Zielsetzung

und Anwendung (Windenergie-Erlass)” von MWIDE et al. (2018) wird festgehalten:

,Die Fmpfindlichkeit von Tierarten gegendber betriebsbedingten Auswirkungen von Windener-
gieanlagen in Nordrhein-Westfalen ist im Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschuizes
bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westialen” des MULNV
NRW (Az. Il 4 - 616.19.02.05) in der jeweils giltigen Fassung abschlieSend geregelt. Bei Arten,
die nach diesem Lejtfaden nicht als windenergieempfindlich qualifiziert werden, ist nicht abstrakt

mit artspezifischen Nachteilen zu rechnen.”

ecoda
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Die Liste der Brutvogelarten, die bezgl. eines maglicherweise signifikant erhéhten Kollisionsrisikos be-
trachtet werden missen, werden in Anlage 1 zu 45b BNatSchG Abs. 1 bis 5 deutschlandweit und ab-
schlieBend dargestellt. Diese Liste wurde unter Beriicksichtigung der in NRW vorkommenden Arten im
Rahmen der Evaluierung des Leitfadens (MUNV & LANUV 2024, S. 19) angepasst.

Da das BNatSchG nicht die Signifikanzprifung im Hinblick auf das betriebsbedingte Kollisionsrisiko fir
Ansammlungen von Vogeln wie a) Kolonien und b) Schlafplatze regelt, wurden im Leitfaden zu a) zwei
Seeschwalben- und sechs Mowenarten sowie zu b) je zwei Weihen- und Milanarten erganzend aufge-
nommen (MUNV & LANUV 2024).

Folglich werden bei der Prognose der betriebsbedingten Auswirkungen die kollisionsgefdhrdeten Brut-
vogelarten nach Anlage 1 (zu § 45b Absatz 1 bis 5) BNatSchG sowie die nach MUNV & LANUV (2024)
beziglich des Totungsbestandes zu betrachtenden WEA-empfindlichen Arten mit Ansammlungen und
die bezuglich des Storungstatbestandes als WEA-empfindlich geltenden Arten berGcksichtigt. Bei den
bau- und anlagebedingten Auswirkungen des Vorhabens sind alle planungsrelevanten Arten (s. 0.) zu

betrachten.

In Bezug auf die Abarbeitung des Artenschutzes, die anzuwendenden Bewertungsmafsstabe und Erheb-
lichkeitsschwellen wird im vorliegenden Gutachten dem Leitfaden Umsetzung des Arten- und Habitat-
schutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen vom
12.04.2024 (MUNV & LANUV 2024) und den Anforderungen des § 45b BNatSchG sowie den Hinweisen
und Arbeitshilfen fur die artenschutzrechtliche Priafung gefolgt (z. B. MKULNV 2016).
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2 Lage und Biotopausstattung des Vorhabenstandorts sowie der
naheren Umgebung

Das Vorhaben befindet sich im Studosten des Stadtgebiets von Nettetal und liegt innerhalb der natur-
raumlichen Haupteinheit ,Schwalm-Nette-Platte” (GroRlandschaft ,Niederrheinisches Tiefland”). Der
AR1000 (1.000 m-Umfeld des Plangebiets, das die funf geplanten WEA-Standorte beinhaltet) wird fast
ausschlieRlich vom gleichnamigen Landschaftsraum (LANUV 2024b) eingenommen. Das ebene Geldnde

weist Hohen zwischen 45 und 60 m 0. NN auf.

Land|NRW[(2022):IDatenlizenzlDeutschland zerol
/www.govdata.de/dl-de/ler-2 0) N

Abbildung 2.1:  Geplante Windenergieanlagen innerhalb des Plangebiets am Standort ,Kélsumer-Pe-
schen” (Mafsstab 1 : 15.000).

Der ARqopo Wird in weiten Teilen von landwirtschaftlich gepragtem Offenland eingenommen, wobei
Ackerbau dominiert. Grunland ist insbesondere im Umfeld von Héfen sowie entlang des Pletschbachs
vorhanden, der Richtung Westen durch den Siiden des AR fliet. Der Gehdlzanteil ist gering. Mehrere
kleine Walder befinden sich entlang des Pletschbachs. Im weiteren ARo0 Sind vereinzelt Feldgeholze

vorhanden. Des Weiteren wird der AR1¢00 bereichsweise durch Alleen und Hecken strukturiert. Im Westen
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des AR befindet sich ein Wasserwerk, dessen Umfeld von Grinland und linearen Geholzstrukturen
umstanden ist. Neben dem Pletschbach streift der Luidbach als weiteres FlieRgewasser den Nordrand
des AR1o00. GroRere Stillgewasser sind im AR1g00 Nicht vorhanden.

Als Verkehrsstrallen fuhren die Bundesstrafse B 509 (im Westen), die Landesstralle L 388 (im Norden)
und die Kreisstralse K 24 (im Suden) durch den ARip0. Neben Hofen und Kleinstsiedlungen sind als
Siedlungsstrukturen die Ortschaften Dornbusch (Ostgrenze des AR+oo0), Dyck (Sidwesten des AR100) UNA
Kolsum (Stdosten des AR+po0) vorhanden.

Der ARsq00 UNd der ARsqoo Werden in weiten Teilen von Ackerbewirtschaftung gepragt. Ein von Waldern
gepragter Landschaftsausschnitt zieht sich entlang der Suchtelner Héhen vom Nordosten des ARsgqo Dis
in den Sidosten des ARseg. IMm westlichen Abfrageraum befinden sich Gehélzbestande vor allem im
Umfeld der Nette und deren Zuflisse. Die Nette entspringt bei Dilken im Stden des ARsoe Und entwads-
sert nach Nordwesten durch den Westen des ARsq00 Und den Nordwesten des URsooo. Entlang des Verlaufs
der Nette befinden sich mehrere Seen (z. B. Breyeller See, Nettebruch und Windmahlenbruch im Wes-
ten des ARsqp Sowie Ferkensbruch und De Wittsee im Nordwesten des ARsqoo).

Zusammenhdngende Siedlungsflachen bilden im Westen des AR3g00 UNd ARsogo ZUT Stadt Nettetal geho-
rende Ortsteile (u. a. Lobberich und Breyell). Weitere Siedlungsflachen im Abfrageraum stellen die Vier-
sener Ortsteile Boisheim (Sudwesten des ARsqq0), Vorst, Sichteln (Osten des ARso) und Dilken (Stidos-
ten des ARsg) dar. In den Nordosten des ARsqp ragen zudem Siedlungsflachen von Grefrath.

Als Hauptverkehrsstral3e fihrt die Autobahn A671 im ARsq0 Stidlich am Vorhaben vorbei.

Innerhalb des ARse Werden derzeit neun Windenergieanlagen betrieben.

ecoda
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3 Kurzdarstellung des Vorhabens

3.1 Art und AusmaR des Vorhabens

Das Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von funf Windenergieanlagen am Standort ,Kol-
sumer Peschen” auf dem Gebiet der Nettetal (Kreis Viersen). Bei den geplanten WEA handelt es sich
um Anlagen des Typs Nordex N163/6.X mit einer Nabenhéhe von 118 m und einem Rotordurchmesser

von 163 m (Gesamthéhe ca. 199,5 m).

3.2 Wirkpotenzial von Windenergieanlagen

Nachfolgend werden nur die betriebsbedingten Wirkfaktoren aufgefihrt, die bei Windenergieanlagen
im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung grundsatzlich zu bertcksichtigen sind. Von dem Vorha-
ben sind groltenteils landwirtschaftlich genutzte Bereiche betroffen. Die bau- und anlagenbedingten
Auswirkungen des Vorhabens werden in nachgeordneten Verfahren und im Rahmen der ablichen Prif-
methoden und -verfahren im Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutzprifung und im Landschaftspfle-

gerischen Begleitplan auf der Grundlage faunistischer Erfassungsergebnisse abgearbeitet.

3.2.1  Beunruhigung des nahen bis mittleren Umfelds (-> Lebensraumverlust /-veranderung)

Beunruhigungen des Umfeldes werden verursacht durch Larm (Schallimmissionen der WEA) und opti-
sche Stérungen (Schattenwurf, Rotorbewegungen) sowie in geringem Male durch den Wartungsver-
kehr. Da die Auswirkungen des Wartungsverkehrs aufgrund des seltenen Erscheinens als vernachldssig-
bar eingestuft werden kénnen, verbleiben die Schallimmissionen der WEA sowie deren optische Wir-

kungen. Diese Auswirkungen konnen insbesondere fir die Tiergruppe Vogel von Bedeutung sein.

3.2.2  Verletzungs-/ bzw. Tétungsrisiko

Fur Tierarten, die den Luftraum nutzen, besteht ein gewisses Risiko, mit den drehenden Rotoren zu
kollidieren oder ein Barotrauma zu erleiden und dabei verletzt oder getdtet zu werden. Diese Auswir-

kungen kénnen insbesondere fir die Tiergruppen Vogel und Fledermause von Bedeutung sein.

ecoda
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4 Ermittlung WEA-empfindlicher Vogel- und Fledermausarten

41  Datenabfrage
41.1  Methodisches Vorgehen

Nach dem Leitfaden (MUNV & LANUV 2024) sind folgende Datenquellen zur Ermittlung von Vorkommen
WEA-empfindlicher Arten geeignet:

e Fundortkataster des LANUV (FOK und @LINFOS)

e Schwerpunktvorkommen von Brutvogelarten

e Schwerpunktvorkommen von Rast- und Zugvogelarten

¢ ernst zu nehmende Hinweise aus kommunalen Datenbanken und Katastern sowie aus

e Abfragen bei Fachbehdrden, Biologischen Stationen, dem ehrenamtlichen Naturschutz oder sonsti-

gen Experten in der betroffenen Region

Im Marz 2024 wurden fur den Umkreis von bis zu 5 km um ein Plangebiet, das die funf geplanten WEA-
Standorte beinhaltet (ARso0), bei den folgenden Unteren Naturschutzbehorden (UNB), Kommunen,
Biologischen Stationen und Stellen des ehrenamtlichen Naturschutzes Anfragen zu bekannten

Vorkommen WEA-empfindlicher Arten gestellt:

e LANUV e Stadt Nettetal

e Vogelschutzwarte NRW e Stadt Viersen

e UNB Kreis Viersen e Gemeinde Grefrath

e LandesbUro der Naturschutzverbdnde e Gemeinde Briggen

e Biologische Station Krickenbecker Seen e Gemeinde Schwalmtal

Folgende Arten gelten nach dem Leitfaden (MUNV & LANUV 2024) als empfindlich gegentber dem
Betrieb von WEA, die zur Vereinfachung der Abfrage innerhalb der folgenden drei Untersuchungsradien

abgefragt wurden.

0-1.000 m:

Haselhuhn (Brut), Nordische Wildganse (Rast: Schlafplatze, Nahrungshabitat), Zwergschwan (Schlaf-
platze, Nahrungshabitate), Singschwan (Schlafplatze, Nahrungshabitate), Nachtschwalbe (Ziegenmel-
ker) (Brut), Wachtelkonig (Brut), Kiebitz (Brut, Rast), Goldregenpfeifer (Rast), Mornellregenpfeifer (Rast),
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Brachvogel (Brut), Uferschnepfe (Brut), Bekassine (Brut), Rotschenkel (Brut), Rohrdommel (Brut),

Zwergdommel (Brut), Grauammer (Brut).

Abendsegler, Kleinabendsegler, Zwergfledermaus, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Zweifarbfle-

dermaus, Breitfligelfledermaus, Nordfledermaus.

0-3.000 m:

Kranich (Brut, Rast: Schlafplatze), Mdwen (Brutkolonien), Flussseeschwalbe (Brutkolonien), Trauersee-
schwalbe (Brutkolonien), Schwarzstorch (Brut), Weilsstorch (Brut), Wespenbussard (Brut), Kornweihe
(Brut), Wiesenweihe (Brut-, Schlafplatze), Rohrweihe (Brut-, Schlafplatze), Baumfalke (Brut), Fischadler
(Brut), Schwarzmilan (Brut-, Schlafpldtze), Uhu (Brut), Sumpfohreule (Brut), Wanderfalke (Brut).

0-5.000 m:

Rotmilan (Brut-, Schlafplatze), Seeadler (Brut).

4.1.2  Ergebnis der Datenabfrage

Fundortkataster des LANUV (FOK und @LINFOS)

Die untersuchungsraumbezogene Datenabfrage zu Vorkommen planungsrelevanter Arten aus dem
Fundortkataster beim Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV 2024d) vom 25. Ok-
tober 2024 ergab fir den ARsq zwei flachenbezogene Hinweise auf Vorkommen des Kiebitzes ca.
1,7 km sudlich und 2,5 km sidwestlich des Vorhabens. Die Nachweise stammen aus dem Jahr 2011,

reichen jedoch jeweils nicht fur einen Reproduktionsnachweis aus (vgl. Karte 4.1).

Landschaftsinformationssammlung des LANUV (LINFQS)

Hinweise auf Vorkommen von WEA-empfindlichen Vogelarten liegen fir folgende Schutzgebiete im
Abfrageraum vor (LANUV 2024b):

Das EU-Vogelschutzgebiet ,Schwalm-Nette-Platte mit Grenzwald u. Meinweg” (DE-4603-401) beginnt
ca. 3,7 km nordwestlich des nachsten geplanten WEA-Standorts. Fir dieses Natura2000-Gebiet sind
Vorkommen der WEA-empfindlichen Arten Tundrasaatgans (Wintergast), Blassgans (Wintergast), Nacht-
schwalbe (Brut/Fortpflanzung), Kiebitz (Brut/Fortpflanzung), Bekassine (auf dem Durchzug), Bekassine
(Brut/Fortpflanzung), Trauerseeschwalbe (auf dem Durchzug), Rohrdommel (Wintergast), Fischadler
(auf dem Durchzug), Wespenbussard (Brut/Fortpflanzung), Kornweihe (Wintergast), Schwarzmilan

(Brut/Fortpflanzung) und Baumfalke (Brut/Fortpflanzung) aufgefthrt (vgl. Karte 4.1).

@ ecoda
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Das FFH-Gebiet ,Krickenbecker Seen - Kleiner De Witt-See” (DE-4603-301) ist innerhalb des ARsqqo in
den Abgrenzungen des 0. g. EU-Vogelschutzgebiets enthalten und reicht von Nordwesten bis auf 3,9 km
an das Vorhaben heran. Fir dieses Schutzgebiet sind Vorkommen der Bekassine (auf dem Durchzug),
Trauerseeschwalbe (auf dem Durchzug), Rohrdommel (Wintergast), Wespenbussard (Brut/Fortpflan-
zung), Baumfalke (Brut/Fortpflanzung) sowie der Fledermausarten Abendsegler, Kleinabendseqgler,

Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus und Rauhautfledermaus gelistet (vgl. Karte 4.1).

Beziglich weiterer im Abfrageraum befindlicher Schutzgebiete und im Biotopkataster enthaltener Fla-

chen liegen keine Hinweise auf Vorkommen WEA-empfindlicher Arten vor (LANUV 2024b).

Schwerpunktvorkommen (SPVK) von WEA-empfindlichen Brutvogelarten und Rast- und Zugvogelarten

Schwerpunktvorkommen WEA-empfindlicher Brutvogelarten sind im Abfrageraum nicht vorhanden.
Die geplanten WEA-Standorte befinden sich im Bereich eines Schwerpunktvorkommens der Zugvogelart
Goldregenpfeifer (vgl. Karte 4.1 und LANUV 20243).

Datenabfrage bei kommunalen Datenbanken und Katastern sowie bei Fachbehdrden, Biologischen Sta-
tionen und dem ehrenamtlichen Naturschutz

Im Rahmen der Abfrage nach Vorkommen von Schwarz- und Weifsstorchen teilte die Vogelschutzwarte
NRW (Hr. Jobges, E-Mail vom 04.03.2024) mit, dass im abgefragten Raum (3.000 m-Umfeld des Vorha-
bens) keine Brutvorkommen der Arten Schwarzstorch und WeiRstorch bekannt sind.

Die Gemeinde Schwalmtal (E-Mail vom 22.07.2024) Gbermittelte Unterlagen zur 3. Anderung des Fla-

chennutzungsplans ,Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen” in der Gemeinde Schwalmtal, da-
runter eine Artenschutzvorprifung des Biros 0kopLAN (2020). Im stdwestlichen und sudlichen Grenzbe-
reich des ARsoo liegen die u. a. in der Artenschutzvorprifung betrachteten Teilfldchen 1 (,westlich Dil-
krath”) und 2 (,6stlich Renneperstralse”). Eine kartographische Verortung der recherchierten Vorkom-
men wurde in dem Gutachten nicht vorgenommen - erhaltene Meldungen sind tabellarisch zusammen-
getragen. Bei folgenden WEA-empfindlichen Vogelarten beziehen sich Hinweise auf ggf. relevante Brut-
oder Rastvorkommen gemall MUNV & LANUV (2024) innerhalb des ARsee, Wobei sich deren Lage im
Abfrageraum jedoch nur sehr grob verorten lasst - auf eine kartographische Darstellung der ungefdhren

Lage der Meldungen wurde daher verzichtet.

o Kiebitz:
Eine aufgefhrte Meldung (16 rastende Individuen bei Boisheim zwischen Lind und Putterteich)

lasst sich im SUden des ARsq in mindestens 1.500 m Entfernung zum Vorhaben verorten.

@ ecoda
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o Goldregenpfeifer:
Zwei Meldungen sind im Siden des ARspo (27.03.2018: ein Individuum abfliegend westlich von
DUlken) sowie im stdwestlichen Grenzbereich des ARsugo (21.09.2014 bzw. 11.10.2014: ein In-

dividuum rastend bzw. durchziehend bei Happelter Heide) zu verorten.

o Wespenbussard:
Ein Brutvorkommen im Jahr 2017 in einem Waldbereich nérdlich von Heidend (Sidwesten des
ARson0). ES wird davon ausgegangen, dass sich der Brutplatz in einem Abstand von iber 3,6 km

zum Vorhaben befindet.

o Rotmilan:
Ein Brutnachweis bei Vorst (Viersen) ohne konkrete Ortsangabe und Nachweisjahr ist réumlich
im Westen des ARsqo 0der im Westen des ARseg ZU verorten. Es wird davon ausgegangen, dass
sich die Meldung sich auf einen Brutplatz in einer Entfernung von aber 1.200 m zum Vorhaben
bezieht.

o Uhu:
Ein rufendes Individuum im Mai 2019 zwischen Boisheim und Schindelenhofe (Stdrand des
ARsq00). Als potenzielles Bruthabitat im Umfeld der Meldung befindet sich 6stlich von Lind eine
Abgrabung (Kies, Kiessand), die ca. 2,2 km sudlich des Vorhabens beginnt.
Ein rufendes Individuum am 05.02.2017 in Dulken-Nord auf Hohle Lindenallee (Sidosten des
ARs000).

Fur das Umfeld der Flache 1 ,westlich Dilkrath” liegen laut der Recherche von okopLAaN (2020) Nach-
weise der WEA-empfindlichen Fledermausarten Abendsegler, Breitfliigelfledermaus, Zwergfledermaus,
und Rauhautfledermaus vor, die aus einer Fledermauserfassung vom Buro Denz aus dem Jahr 2017
stammen. Es wird davon ausgegangen, dass die Nachweise jeweils in Entfernungen von Uber 4.000 m

zum Vorhaben erfolgten.

Die Stadt Grefrath (E-Mail vom 12.03.2024) meldet einen knapp aullerhalb norddstlich des ARsoo gele-
genen Brutplatz des Weifsstorchs (Nisthilfe), an dem ein Paar im Jahr 2023 erfolgreich gebritet hat. Im
Jahr 2024 war die Nisthilfe wieder besetzt. Da sich der Brutplatz aulSerhalb des ARsgyo befindet, wurde

auf eine kartographische Darstellung verzichtet.

Der Stadt Nettetal (E-Mail vom 06.03.2024) und der Gemeinde Briiggen (E-Mail vom 05.03.2024) sind

keine Vorkommen WEA-empfindlicher Arten im jeweiligen Abfrageraum bekannt. Die Stadt Viersen
(E-Mail vom 04.03.2024) verweist auf die Zustandigkeit der Untere Naturschutzbehdrde des Kreises

Viersen.

@ ecoda
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Die Anfragen bei der Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Viersen, dem Landesbiro fir Naturschutz-
verbande und der Biologischen Station Krickenbecker Seen blieben bis zum jetzigen Zeitpunkt unbeant-

wortet.
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42 Auswertung der erhaltenen Antworten
4.2.1  Methodisches Vorgehen zu erhaltenen Vorkommenshinweisen

Fur die in Kapitel 4.1.1 aufgezahlten Vogelarten werden artspezifische Radien fur Untersuchungsgebiete
im Rahmen von WEA-Planungen anhand der in den Tabellen 2b und 2c im Anhang 2 des Leitfadens
(MUNV & LANUV 2024) aufgefuhrten Prifbereiche und unter Beriicksichtigung der Anlage 1, Abschnitt 1
,Bereiche zur Prifung bei kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten” zu §45b Abs. 1 bis 5 des BNatSchG de-

finiert.

Fur ausgewahlte Vogelarten werden zusatzlich Radien fir erweiterte Untersuchungsgebiete angegeben
(vgl. Anhang 2, Tabelle 2a (Spalte 4) sowie Tabelle 2b (Spalte 3), MUNV & LANUV 2024). ,/...] Der er-
weiterte Prifbereich ist jedoch nur relevant beim Vorliegen ernst zu nehmender Hinweise auf intensiv
und haufig genutzte Nahrungshabitate sowie regelmalig genuizter Flugkorridore zu diesen” (MUNV &
LANUV 2024; S. 62).

Im weiteren Vorgehen erfolgt auf Grundlage der erhaltenen Hinweise, der artspezifischen Priifbereiche
sowie des Status als Brut- bzw. Rast- und Zugvogel die Abschichtung der zu bertcksichtigenden WEA-
empfindlichen Vogelarten. Fur Fledermause ist ein Untersuchungsradius von 1.000 m um das Vorhaben
angegeben (MUNV & LANUV 2024).

4.2.2  Ergebnis zu den erhaltenen Vorkommenshinweisen

FUr den ARsqqo liegen Hinweise auf Vorkommen von 16 WEA-empfindlichen Vogelarten (Tundrasaatgans,
Blassgans, Nachtschwalbe, Kiebitz, Goldregenpfeifer, Bekassine, Rohrdommel, Trauerseeschwalbe,
Weilsstorch, Fischadler, Wespenbussard, Kornweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Uhu und Baumfalke) und
funf WEA-empfindlichen Fledermausarten (Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus,

Zwergfledermaus und, Rauhautfledermaus) vor.

In den Tabellen 4.1 und 4.2 sind der minimale Abstand bekannter Vorkommen der einzelnen WEA-
empfindlichen Arten bzw. kollisionsgefahrdeter Arten zum Vorhaben, die artspezifischen Prifbereiche
nach MUNV & LANUV (2024) und der Status der jeweiligen Art im ARsoe0 Zusammenfassend dargestellt.
Unberticksichtigt bleiben hierbei Hinweise auf potenziell zu erwartende Vorkommen oder Angaben im

Raum ohne genaue Verortung.

@ ecoda
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Tabelle 4.1:  Erhaltene Hinweise auf Vorkommen kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten im Umfeld des
Vorhabens mit Angabe der minimalen Entfernung der Funde und der nach MUNV & LANUV
(2024) geltenden Prifbereiche.
. Nahbereich/
Art TRIITEED ABEIRTE 206 zentraler Prifbereich/ Status

Vorhaben [m] erweiterter Priifbereich [m]

Trauerseeschwalbe - -/ 1.000 / 3.000 Dz
Weil3storch 5.070 500 / 1.000 / 2.000 Bv
Fischadler - 500 / 1.000 / 3.000 Dz
Wespenbussard >3.600 500 / 1.000 / 2.000 Bv
Kornweihe - 400 / 500 /2.500 Wg
Rotmilan >1.200 500 / 1.200 / 3.500 Bv
Schwarzmilan 3.7357 500 / 1.000 / 2.500 Bv
Uhu >2.200 500 / 1.000 / 2.500 Bv?
Baumfalke 3.7357 350 / 450 / 2.000 Bv
Tabelle 4.2:  Erhaltene Hinweise auf Vorkommen WEA-empfindlicher Arten (ausgenommen kollisions-

gefdhrdete Vogelarten) im Umfeld des Vorhabens mit Angabe der minimalen Entfernung
der Funde und der zentralen Prifbereiche nach MUNV & LANUV (2024).

Zentraler Prifbereich [m]

minimaler Abstand zum

Art Vorhaben [m] nach MUNV & LANUV Status
(2024)

Vogel

Tundrasaatgans 3.735° 200 Wg

Bldssgans 3.735° 200 Wg

Nachtschwalbe 3.735% 500 Bv

Kiebitz 1.750" / >1.500 100 (Brut) / 400 (Rast) Bv/Rv

Goldregenpfeifer (IRAL 1.000 Rv

Bekassine 3.735" 500 Bv

Rohrdommel = 1.000 Wg

Fledermduse

Abendseqgler 3.910" 1.000 D

Kleinabendsegler 3.9107 1.000 D
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minimaler Abstand zum Zentraler Prifbereich [m]

Art nach MUNV & LANUV Status
Vorhaben [m] (2024)
Breitfligelfledermaus > 4.000 1.000 D
Zwergfledermaus 3.9107 1.000 D
Rauhautfledermaus 3.9107 1.000 D
Erlduterungen zu den Tabellen 4.1 und 4.2:
Status: Bv: Brutvogel  Rv: Rastvogel  Dz: Durchzigler/auf dem Durchzug ~ Wg: Wintergast  D: Detektornachweis
Lage: i Artnachweis innerhalb einer flachigen Abgrenzung oder eines Schutzgebiets.

SPVK:  Die Angabe bezieht sich auf ein Schwerpunktvorkommen.

Ein minimaler Abstand zum Vorhaben wurde bei WEA-empfindlichen Vogelarten nur angegeben, falls sich die Nachweise oder
ernst zu nehmenden Hinweise auf ggf. relevante Brut- oder Rastvorkommen nach MUNV & LANUV (2024) beziehen.

Vogel

¢ kollisionsgefahrdete Arten

BezUglich der Trauerseeschwalbe liegen aus dem Abfrageraum keine Hinweise Brutkolonien vor, die im

Sinne von Vogelansammlungen nach MUNV & LANUV (2024) zu berGcksichtigen waren.

Fur die kollisionsgefahrdeten Arten WeiRstorch, Fischadler, Wespenbussard, Kornweihe, Schwarzmilan

und Baumfalke liegen keine Hinweise auf Brutvorkommen innerhalb eines Prifbereichs nach MUNV &

LANUV (2024) vor. Auf eine weitere Betrachtung dieser Arten wird daher verzichtet.

Fur den Rotmilan liegt ein von 0koPLAN (2020) recherchierter Hinweis auf ein Brutvorkommen im Umfeld
des zur Stadt Viersen gehdrenden Ortsteils Vorst vor, ohne dass eine konkrete Ortsangabe und ein Nach-
weisjahr aufgefhrt ist. Da nicht auszuschlielSen ist, dass sich das genannte Brutvorkommen im erwei-
terten Prifbereich nach MUNV & LANUV (2024) befindet, wird der Rotmilan hochstvorsorglich in die

weitere Betrachtung mit aufgenommen.

Im Fall des Uhus kann unter Beriicksichtigung eines Hinweises (Nachweis eines rufenden Individuums
in der Brutperiode des Jahres 2019, potenzielles Bruthabitat: Kiesabgrabung) ein Brutvorkommen inner-
halb des erweiterten Prifbereichs nach MUNV & LANUV (2024) nicht vollig ausgeschlossen werden. Der

Uhu wird daher hochstvorsorglich in die weitere Betrachtung aufgenommen.

o storungsempfindliche Arten

Die geplanten WEA-Standorte befinden sich im Bereich eines Schwerpunktvorkommens der Zugvogelart

Goldregenpfeifer (vgl. LANUV 2024a). Die Art ist daher bei der vertiefenden Priifung zu bericksichtigen.
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Bezlglich der gegeniiber dem Betrieb von WEA als stérempfindlich geltenden Arten Tundrasaatgans,

Bldssgans, Nachtschwalbe, Kiebitz, Bekassine und Rohrdommel ergab die Datenabfrage keine Hinweise

auf relevante Brut- oder Rastvorkommen im Bereich der jeweiligen zentralen Prifbereiche nach MUNV

& LANUV (2024). Auf eine weitere Betrachtung dieser Arten kann daher verzichtet werden.

Fledermause

Fur die WEA-empfindlichen Arten Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfleder-
maus und Rauhautfledermaus lieferte die Datenabfrage keine Hinweise auf Vorkommen im 1.000 m-
Umfeld des Vorhabens. Allerdings ist bezuglich dieser Tiergruppe im Vergleich zu den Vogeln eine defi-
zitére Datengrundlage anzunehmen. Unter Berlcksichtigung der Habitatausstattung des Vorhabenum-
feldes werden héchstvorsorglich relevante Vorkommen dieser WEA-empfindlicher Fledermausarten in-
nerhalb des ARio0 vorausgesetzt. Daher werden die Arten Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitflugel-

fledermaus, Zwergfledermaus und Rauhautfledermaus in die weitere Bewertung aufgenommen.

43 Fazit

Fur den ARsooo liegen Hinweise auf Vorkommen von 16 WEA-empfindlichen Vogelarten und finf WEA-

empfindlichen Fledermausarten vor.

Unter Ber(cksichtigung der von MUNV & LANUV (2024) aufgefihrten artspezifischen Prifbereiche (An-
hang 2, Tabellen 2a bis 2¢) sind die moglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die WEA-empfindlichen
Arten Goldregenpfeifer, Rotmilan, Uhu, Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Rauhaut-

fledermaus und Zwergfledermaus und zu prognostizieren.
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5 Uberschlagige Prognose und Bewertung

Im Folgenden werden die artenschutzrechtlichen Fragestellungen fir die verbleibenden Arten Gber-
schldgig beantwortet. Dariiber hinaus wird dargestellt, mit welchen Malsnahmen gegebenenfalls ein-

tretenden Verbotstatbestanden entgegengewirkt werden kann.

Die Uberschlagige Prognose zu den Auswirkungen des Vorhabens erfolgt fir die drei WEA-empfindlichen
Vogelarten Goldregenpfeifer, Rotmilan und Uhu sowie fur die funf WEA-empfindlichen Fledermausarten

Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus.

5.1 § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Werden Tiere verletzt oder getétet?

Betriebsbedingte Individuenverluste, die in Ihrem Ausmal$ als eine signifikante Erh6hung des Kollisions-
risikos zu werten waren, sind bei den kollisionsgeféhrdeten Vogelarten Rotmilan und Uhu sowie den
Fledermausarten Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwerg-
fledermaus unter Bericksichtigung des Datenabfrageergebnisses zum jetzigen Zeitpunkt nicht ausge-

schlossen.
Inhalte der vertiefenden Prifung sollten sein:

Feststellung von Fortpflanzungsstatten bzw. bevorzugt genutzten Rdumen (Felderhebungen zu
Végeln)

ggf. gesonderte Raumnutzungsanalyse bei den Vogelarten

optional: Felderhebungen zur Feststellung von Vorkommen und gegebenenfalls Funktionsrau-
men/-elementen von Abendsegler, Kleinabendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfleder-
maus, Rauhautfledermaus und Breitfligelfledermaus (gemaR Kapitel 6.2 des Leitfadens (MUNV
& LANUV 2024))

Festlegung von Malinahmen zur Vermeidung
Als magliche MaRnahmen zur Vermeidung eines ermittelten Tatbestands gelten:

Projektmodifizierung (bspw. Verschiebung von WEA-Standorten)

Betriebseinschrankung (Abschaltalgorithmen)

gaf. Feststellung der Aktivitat von Fledermausen in Gondelhéhe nach Inbetriebnahme der WEA
mit anschlieSender Feinsteuerung von Abschaltalgorithmen

Gestaltung des MastfuRRbereiches

Anlage von attraktiven Nahrungshabitaten abseits der geplanten WEA

Passive Umsiedlung durch Habitatoptimierung/-neuanlage abseits der geplanten WEA

@ ecoda



@ Uberschlagige Prognose und Bewertung 21 @ ecoda

5.2 § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Werden Tiere erheblich gestort?

Storwirkungen, die im Sinne des Gesetzes als erheblich zu werten waren (-> Verschlechterung des
Erhaltungszustands der Lokalpopulation), sind nur in besonderen Fallkonstellationen bei bestimmten
WEA-empfindlichen Vogelarten zu erwarten, die ein Meideverhalten gegeniber WEA zeigen. Der in
diesen Fallen dann vorliegende Verbotstatbestand kann somit unter Bertcksichtigung des Datenabfra-

geergebnisses zum jetzigen Zeitpunkt bei der Art Goldregenpfeifer nicht ausgeschlossen werden.
Inhalte der vertiefenden Prifung sollten sein:

Feststellung der Grofse von Lokalpopulationen (Felderhebungen zu Vogeln)

gaf. Festlequng von MaRnahmen zur Vermeidung oder zum vorgezogenen Ausgleich

Als magliche MaRnahmen zur Vermeidung bzw. zum vorgezogenen Ausgleich gelten:

Passive Umsiedlung durch Habitatoptimierung/-neuanlage abseits der geplanten WEA
Projektmodifizierung (bspw. Verschiebung von WEA-Standorten)

Betriebseinschrankung (Abschaltalgorithmen)

53  §44 Abs.1Nr.3 BNatSchG: Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
beschadigt oder zerstort?

Betriebsbedingte Beschadigungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Sinne des

Gesetzes sind nur in besonderen Fallkonstellationen bei bestimmten WEA-empfindlichen Vogelarten zu

erwarten. Der in diesen Fdllen dann vorliegende Verbotstatbestand kann somit unter Bertcksichtigung

des Datenabfrageergebnisses bei der Art Goldregenpfeifer (als Rastvogel) zum jetzigen Zeitpunkt nicht

ausgeschlossen werden.
Inhalte der vertiefenden Prifung sollten sein:

Feststellung von Ruhestétten bzw. bevorzugt genutzten Rdumen
(Felderhebungen zu Vogeln)

gaf. Festlequng von MaRnahmen zum vorgezogenen Ausgleich

Als mogliche MaRnahmen zur Vermeidung bzw. zum vorgezogenen Ausgleich gelten:

Passive Umsiedlung durch Habitatoptimierung/-neuanlage abseits der geplanten WEA
Projektmodifizierung (bspw. Verschiebung von WEA-Standorten)

Betriebseinschrankung (Abschaltalgorithmen)
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5.4 Fazit

Aufgrund von Hinweisen innerhalb der artspezifisch geltenden Prifbereiche nach MUNV & LANUV (2024)
sind im Vorhabenumfeld ggf. relevante Vorkommen der WEA-empfindlichen Vogelarten Goldregenpfei-
fer, Rotmilan und Uhu sowie der WEA-empfindlichen Fledermausarten Abendsegler, Kleinabendseqgler,
Breitflugelfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus nicht auszuschlieRen. Diese Arten sind

daher in die weitere artenschutzrechtliche Bewertung aufzunehmen.

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden werden einige Moglichkeiten aufge-

zeigt, die gegebenenfalls bei der weiteren Planung bertcksichtigt werden mussen.

Diese Malsnahmen kdnnen jedoch erst dann vorhabenbezogen konkretisiert werden (oder gegebenen-
falls entfallen), wenn ber die tatséchlichen Vorkommen und Verhaltensweisen der Arten ausreichend
Informationen zusammengetragen wurden, also eine vertiefende Priifung (ASP 1) erfolgt. In der Regel
sind hierzu Kartierungen notwendig. Fur Erfassungen, die im Rahmen einer vertiefenden Prifung durch-
gefihrt werden sollten, liefert der Leitfaden einheitliche Standards (vgl. Kapitel 6 in MUNV & LANUY
2024).

In keinem Fall erwachst aus der maglicherweise gegebenen Erforderlichkeit von Malsnahmen zum
Schutz dieser Arten der Umstand eines rechtlichen Hindernisses, welches das Vorhaben vollzugsunfahig

machen wirde, da

o eine Durchfihr- bzw. Umsetzbarkeit von Malsnahmen an den neu geplanten WEA (bspw. Ab-
schaltalgorithmen) bzw. von Mallnahmen in der Landschaft (bspw. Habitatoptimierung) voraus-

gesetzt werden kann,
o eine ausreichend grolle Aussicht auf kurzfristigen Erfolg der Mallnahmen besteht,

o und zudem mit einem betriebsbegleitenden Risikomanagement ggf. auftretenden Unzulanglich-

keiten entgegengewirkt werden kann.
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6  Zusammenfassung

Anlasse des vorliegenden Fachbeitrags zur Artenschutz-Vorprifung (ASP 1) sind die geplante Errichtung
und der Betrieb von funf Windenergieanlagen am Standort ,Kélsumer Peschen” auf dem Gebiet der
Stadt Nettetal, Kreis Viersen (vgl. Karte 1.1).

Das Gutachten wurde von der BMR energy solutions GmbH mit Sitz in Geilenkirchen in Auftrag gegeben.

Zur Prognose und Bewertung der betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens wurden gemal Leit-
faden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windener-
gieanlagen in Nordrhein-Westfalen = Modul A" (MUNV & LANUV 2024) vorliegende Daten zu Vorkom-

men von WEA-empfindlichen Arten im Umfeld des Vorhabens ermittelt.

Fur den Abfrageraum liegen Hinweise auf Vorkommen von 16 WEA-empfindlichen Vogelarten und funf
WEA-empfindlichen Fledermausarten vor. Unter Bericksichtigung der artspezifischen Prifbereiche
(MUNV & LANUV 2024) und der Habitatausstattung kénnen auf dieser iiberschldgigen Bewertungsebene
betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens auf die WEA-empfindlichen Vogelarten Goldregenpfei-
fer, Rotmilan und Uhu sowie auf die WEA-empfindlichen Fledermausarten Abendsegler, Kleinabendseg-
ler, Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus nicht ausgeschlossen werden. Eine
vertiefende Artenschutzprifung (ASP Il) ist daher fur das geplante Windenergievorhaben am Standort
,Kolsumer Peschen” erforderlich. In der Regel sind hierzu nach MUNV & LANUV (2024) Kartierungen

notwendig.

In keinem Fall erwdchst aus der maglicherweise gegebenen Erforderlichkeit von Malnahmen zum
Schutz dieser Arten der Umstand eines rechtlichen Hindernisses, welches das Vorhaben vollzugsunfahig

machen wirde, da

- eine Durchfihr- bzw. Umsetzbarkeit von Mallnahmen an den geplanten WEA (bspw. Abschaltal-
gorithmen) bzw. von Malinahmen in der Landschaft (bspw. Habitatoptimierung) vorausgesetzt

werden kann,
- eine ausreichend groRe Aussicht auf kurzfristigen Erfolg der Mallnahmen besteht,

- und zudem mit einem betriebsbegleitenden Risikomanagement ggf. auftretenden Unzulanglich-

keiten entgegengewirkt werden kann.
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Abschlusserklarung

Es wird versichert, dass das vorliegende Gutachten unparteiisch, gemaf dem aktuellen Kenntnisstand
und nach bestem Wissen und Gewissen angefertigt wurde. Die Datenerfassung, die zu diesem Gutach-

ten gefthrt hat, wurde mit groftmaglicher Sorgfalt vorgenommen.

Manster, 7. November 2025 A&(WO@SG\(‘E’

Dipl.-Landschaftsokol. Alexander Salz

Rechtsvermerk:

Das Werk ist einschliefSlich aller seiner Inhalte, insbesondere Texte, Fotografien und Grafiken urhe-
berrechtlich geschitzt. Jede Verwertung auRerhalb der engen Grenzen des Urheberrechtsgesetzes ist
ohne Zustimmung von ecoda GmbH & Co. KG unzuldssig und strafbar.

Vermerk zu moglicherweise sensiblen Daten:

Das vorliegende Dokument enthalt Karten, auf denen Brutplatze bzw. Revierzentren von streng ge-
schutzten Vogelarten enthalten sind. Wenn dieses Dokument veréffentlicht oder zuganglich gemacht
werden sollte, wird empfohlen abzuwagen, ob diese Karten mit veroffentlicht werden.
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Anhang

Anhang I: Protokoll A zur artenschutzrechtlichen Prifung



