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1. Einleitung

Die Stadtwerke Nettetal GmbH planen, im Ortsteil Kaldenkirchen nérdlich der Steyler Stral3e ein
Wohngebiet zu entwickeln. Es handelt sich um einen ca. 2,0 ha grof3en Bereich im sogenannten
Juiser Feld. Das als Siedlung mit Modellcharakter konzipierte Vorhaben wurde im Rahmen eines
stadtebaulichen Rahmenplans entwickelt. Das Modellhafte der Planung besteht in einer ange-
strebten Verknipfung von Stadtebau, Energieversorgung mit erneuerbaren Energien und Mobili-
tatsangeboten.

Zur Schaffung der planungsrechtlichen Grundlagen fur das Vorhaben bedarf es der Aufstellung
eines Bebauungsplans. Zur Berlcksichtigung artenschutzfachlicher Belange in der Bauleitpla-
nung ist nach 'VV-Artenschutz NRW' die Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung obligatorisch.

Das vorliegende Gutachten zur Vorprifung Artenschutz (ASP Stufe 1) dient der Klarung, ob und
inwieweit artenschutzrechtliche Belange durch die Planung berthrt werden oder Konflikte durch
einfache VermeidungsmafRnahmen ausgeschlossen werden kénnen. Im Rahmen der ASP | fan-
den bereits faunistische Kartierungen statt, deren Ergebnisse in das Gutachten eingeflossen sind.

Verfahrenshinweis: In Folge der Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehdrde zur Frihzeiti-
gen Beteiligung der Trager offentlicher Belange (Schreiben vom 17. Mai 2021) wurden in den
Abschnitten 5.1 Informationen zur Habitateignung der Gebaude und in Abschnitt 7 wurden die
Vermeidungsmalnahmen V.6 und V.7 erganzt.

Artenschutzrechtliche Belange in der Vorprifung

Die Notwendigkeit zur Bertcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange im Rahmen von Pla-
nungsverfahren resultiert aus den unmittelbar geltenden Regelungen der 88 44 und 45
BNatSchG. Die Malistabe fir die Prifung ergeben sich insbesondere aus den in § 44 Abs. 1
BNatSchG formulierten Zugriffsverboten. Es ist demnach verboten

1. wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der Erhaltungszustand der loka-
len Population verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihrer Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstoren.

Nach nationalem und internationalem Recht werden drei verschiedene Artenschutzkategorien
unterschieden:

¢ besonders geschitzte Arten (nationale Schutzkategorie),
e streng geschutzte Arten (national) inklusive der FFH-Anhang IV-Arten (europdisch),
e européaische Vogelarten (europdisch).
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Die 'nur' national besonders geschitzten Arten sind nach Mal3gabe des § 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG bei Planungs- und Zulassungsvorhaben von den artenschutzrechtlichen Verboten frei-
gestellt. Der Prufumfang der ASP beschrénkt sich daher im Wesentlichen auf die streng geschutz-
ten Arten inklusive der FFH-Anhang IV-Arten und auf die europaischen Vogelarten.

Unterschieden wird hierbei gem. MKULNV 2015 zwischen 'planungsrelevanten Arten' (eine na-
turschutzfachlich begrindete Auswahl des LANUV, im Wesentlichen seltene u. gefahrdete Arten)
und 'nicht-planungsrelevanten Arten' (im Wesentlichen haufige, nicht gefahrdete Arten). Vorkom-
men 'nur' regional bedeutsamer oder gefahrdeter Arten werden jedoch pauschal mitbetrachtet.

Die Methodik und Untersuchungstiefe der Prifung unterliegen dem Grundsatz der Verhaltnisma-
Bigkeit und hangen maf3geblich von den naturraumlichen Gegebenheiten und den zu erwarten-
den Beeintrachtigungen ab.

Methodisch orientiert sich die Artenschutzpriifung an der VV-Artenschutz! des MKULNYV, dem
Leitfaden 'Artenschutz bei forstrechtlichen Genehmigungs- und Anzeigeverfahren' des MKULNV
vom 24.08.2010 der '‘Gemeinsame Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bauleitplanung
und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben' (MWEBWY & MKULNV NRW 2010) und
dem 'Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in NRW' (MKULNYV 2017).

Ziel der artenschutzrechtlichen Vorprifung (ASP Stufe 1) ist es, durch eine Uiberschlagige Prog-
nose zu klaren,

¢ 0ob Vorkommen von européaisch geschitzten FFH-Anhang-IV-Arten und europaischen Vo-
gelarten aktuell bekannt oder zu erwarten sind und

e Dbei welchen Arten aufgrund der Wirkungen des Vorhabens ggf. Konflikte mit den arten-
schutzrechtlichen Vorschriften moglich sind.

Um dies beurteilen zu kénnen, werden im Zuge der Vorprifung

¢ verfugbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum recherchiert und ausgewertet,
e eine Kartierung der oOrtlichen Avi- und Fledermausfauna durchgefuhrt,
e in einer Ortsbegehung die Lebensraumpotenziale der Flache bewertet sowie

e relevante Wirkfaktoren vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit des Vor-
habens betrachtet und mdgliche Auswirkungen auf relevante Arten abgeschatzt und

e ggf. Empfehlungen fir Malinahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Konflikten
formuliert.

Sind im Ergebnis der Vorprifung (ASP Stufe 1) keine Vorkommen européisch geschitzter Arten
bekannt und zu erwarten oder zeigt das Vorhaben keinerlei negative Auswirkungen auf diese
Arten, ist das Vorhaben zuléssig.

Wenn nicht auszuschlie3en ist, dass durch das Vorhaben fiir die europaisch geschiitzten Arten
die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeltst werden, ist eine vertiefende Art-flr-Art-
Analyse (ASP Stufe Il) oder ggf. ein artenschutzrechtliches Ausnahmeverfahren (ASP Stufe I11)
erforderlich.

L Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-

RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren vom 06.06.2016
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2.  Vorhaben und Wirkfaktoren

Inhalte des Bebauungsplans

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans Ka-283 'Modellsiedlung Juiser Feld' ist das stadtebauli-
che Ziel verknlpft, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir Wohnnutzungen in Form einer
nachhaltigen Modellsiedlung zu schaffen.

Der Bebauungsplan setzt auf Basis eines stadtebaulichen Entwurfs allgemeine Wohngebiete fest
(siehe Abbildung 1). Er sieht im Kern des Baugebietes eine geschlossene, an den Randern eine
offene Bauweise fest. Der Erschliel3ung dient eine Ringstral3e, die als Stralenverkehrsflache
festgesetzt wird. Weitere Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung sowie mit Geh- und
Fahrradfahrrechten zu belastende Flachen dienen der ErschlieBung des Plangebietes fur den
Fu3- und Radverkehr.

;

< :
n!9 -
n %% i
@ Y 7

Abbildung 1: Planzeichnung des Bebauungsplans Ka-283 ,Modellsiedlung Juiser Feld’.
Quelle: BKR Aachen (Vorentwurf, Stand November 2023)
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Der Versickerung dienen zwei Grunflachen im Norden und Nordosten des Plangebietes.

Der Bebauungsplan enthalt dartber hinaus verschiedene Festsetzungen zur Eingrinung und
Freiflachengestaltung des Plangebietes:

Festgesetzte Versickerungsflachen sind extensiv zu begrinen,

Randlich sind Umgrenzungen von Flachen zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern und
sonstigen Bepflanzungen in Form von tlw. mehrreihigen Hecken festgesetzt.

Innerhalb der StralRenverkehrsflache sind 18 (Grof3-)Baume zu pflanzen und dauerhaft zu
erhalten.

Die nicht Uberbaubaren und nicht versiegelten Grundstticksbereiche sind zu begriinen, gart-
nerisch zu gestalten und dauerhaft zu erhalten.

Innerhalb der als Vorgarten festgesetzten Bereiche sind Einfriedungen ausschlieflich als He-
cken aus laubtragenden standortgerechten Strauchern bis zu einer Héhe von 0,80 m zulassig.
In den Ubrigen Bereichen sind Einfriedungen als Hecken oder als Drahtz&une bis zu einer
Hohe von 1,80 m zulassig.

Daruber hinaus sind Terrassen, Zufahrten, Wege und Stellplatze wasserdurchlassig auszufihren.
Der Fugen- bzw. Offnungsanteil hat mindestens 20 % zu betragen.

Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Die Grol3e des fur die ASP Stufe | heranzuziehenden Untersuchungsgebietes richtet sich nach
den vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen beziehungsweise den moglichen Beeintrachtigun-
gen (vgl. MKULNV 2017). Das Untersuchungsgebiet der Artenschutzprifung umfasst den Stand-
ort des geplanten Vorhabens (Plangebiet und direkter Eingriffsbereich) und sein Umfeld (300 m).
Die Abgrenzung wird gewahlt, da keine Uber die beanspruchte Flache hinausgehenden, relevan-
ten Emissionen zu erwarten sind (siehe Abbildung 2).
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Schutzgebiete :
[ Geschitzte Biotope nach §30 |

I Landschaftsschutzgebiete
4 =] Vogelschutzgebiete

££% Alleenkataster NRW

%, Schutzwirdige Biotope
Biotopkataster NRW

Biotopverbund NRW
Sonstige Abgrenzungen

== Geltungsbereich
* des Bebauungsplans Ka-283

Abbildung 2: Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebiets (gestrichelte Linie) sowie

Schutzgebiete in der Umgebung.
Quelle: Siehe Abbildung
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Wirkfaktoren
Das Vorhaben ist mit folgenden anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden:

Anlagebedingte Wirkfaktoren

¢ Silhouetten-Wirkung auf die ndrdlich angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen
Baubedingte Wirkfaktoren

¢ Baufeldfreimachung

¢ Rodung von Gehoélzbestanden
e Zunahme des Verkehrs durch Baufahrzeuge

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Zunahme des Spazierganger-Verkehrs auf den umliegenden Feldwegen und damit erhoh-
tes Storpotential

e StOrung durch kiinstliche Beleuchtung

3. Charakteristika des Untersuchungsgebietes

Der Standort des geplanten Vorhabens umfasst eine rd. 2 ha groRe Flache mit den Flurstiicken
24, 150, 237, 238, 432, 589, 671, 686 und 702 sowie Teile der Flursticke 27, 237, 589 und 686
in der Flur 9, Gemarkung Kaldenkirchen.

3.1 Habitate und Biotopstruktur

Im Rahmen einer Ortsbegehung am 16.03.2020 wurde die Habitate und Biotopstruktur des Ein-
griffsbereichs und seinem direkten Umfeld flachendeckend untersucht.

Der Uberwiegende Teil des Untersuchungsgebietes ist durch Ackernutzung gepragt (ca.
11.000 m?2), auf der 2020 Spargel unter Folie angebaut wurden.

In dem Zufahrtsbereich zur Steyler StraRe im Stdwesten des Untersuchungsgebietes befindet
sich ein etwa 300 m? groRer Schuppen. Dahinter erstrecken sich Flachen mit Baum- und Strauch-
bestanden (etwa 2.400 m2) auf den Flurstiicken 702 und 4322, Die Flache prasentiert sich heute
als Rasenflache mit randlich dichtem Gehdlzbestand. Die Baume weisen hier ein mittleres Baum-
alter auf, es handelt sich vornehmlich um Nadelbdume, aber auch Straucher wie Brombeere.

Im Nordwesten liegt eine dicht mit Fichten bestandene Parzelle. Die Fichten sind in Folge von
Trockenheit und Schadlingsbefall weitgehend abgestorben®. Der Fichtenschlag trennt die Acker-
flache im Untersuchungsgebiet von einem weiteren im Nordwesten angrenzenden Acker ab, der
sich au3erhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplanes befindet. Daran schlief3t die Wohn-
bebauung der Breslauer Stral3e an. Im Nordosten verlauft ein Feldweg entlang des Geltungsbe-
reichs mit anschlieRenden weiten Ackerflachen.

2 Hinweis: Die Flache wurde im Februar 2021 bereits geraumt. In den MalRnahmen unter Kapitel 7 ist dieser Umstand

bereits berticksichtigt.

3 Hinweis: Die Flache wurde im Februar 2021 bereits geraumt.
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Im Stden bis Osten grenzen kleinere Flurstiicke an den Acker an, die durch Kurzrasen gepragt
sind. Dartber hinaus befinden sich im Osten des Untersuchungsgebietes strukturarme Gérten
mit vereinzelten Gartenhduschen und Schuppen sowie drei als Pferdeweiden genutzte Parzellen.

R e

"
- e -
= -
i v

=

Abbildung 3:

Habitate und Biotopstrukturen

a) Blick tiber Ackerflache in Richtung Nordost

b) Angrenzende Garten im Osten der Ackerflache

c) Fichten-dominierte Baumgruppe und alter, Fichten-dominierter Garten im Westen
d) Bick Uber Ackerflache in Richtung Sudwest

Quelle: Eigene Aufnahmen, Méarz 2020

An die Eingriffsflache schlieRen folgende Flachen an:
e im Norden weite landwirtschaftliche Flachen sowie in ca. 500 m Entfernung Gewerbeflachen
des Gewerbe- und Industrieparks ,Nettetal West' sowie die Autobahn A 61

¢ im Sudosten Pferdeweiden, die StraRe Juiser Feld sowie dahinter folgend der Ortskern Kal-
denkirchen

e im Sudwesten die Steyler StraRe mit Wohn- und Gewerbeflachen.
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3.2 Planerische Vorgaben
Folgende planerische Vorgaben sind zu berticksichtigen.

3.2.1 Regionalplanung und Bauleitplanung

Der Regionalplan fur den Regierungsbezirk Disseldorf (BEZIRKSREGIERUNG DUSSELDORF 2020)
stellt das Plangebiet als allgemeinen Siedlungsbereich dar. Im Norden grenzen Bereiche fir ge-
werbliche und industrielle Nutzungen mit der Zweckbindung 'Uberregional bedeutsame Standorte
fur eine gewerbliche und industrielle Entwicklung' an.

Der derzeit giltige Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Nettetal stellt innerhalb des Plange-
biets Wohnbauflachen dar. Nordlich grenzen nach einer Grunflachen-Schneise gewerbliche Bau-
flachen an.

Bisher liegen keine rechtskraftigen Bebauungsplane innerhalb des Plangebiets. Im Westen
grenzt der Bebauungsplan Ka-122 mit Rechtskraft vom 29. April 1977 an. Die 1. Anderung des
Bebauungsplans erfolgte am 28. Dezember 1987.

3.2.2 Landschaftsplan / Schutzgebiete

Das Plangebiet liegt teilweise im Geltungsbereich des rechtskraftigen Landschaftsplans 4n
.Brachter Wald / Ravensheide“ (Rechtskraft vom 23. Mai 2005). Dieser stellt das Entwicklungsziel
1.3 Anreicherung dar. Schutzgebiete sind mit Ausnahme des Naturparks ,Maas-Schwalm-Nette*
(NTP-011) nicht festgesetzt.

Da der rechtswirksame Flachennutzungsplan vom 04. Juni 2004 den Bereich als Wohnbaufla-
chen darstellt, tritt der Geltungsbereich des Landschaftsplans bei Umsetzung des Vorhabens zu-
rick. Dies betrifft auch den im Aufstellungsverfahren befindlichen neuen Landschaftsplan ,Grenz-
land / Schwalm*® (Stand zum Entwurf vom September 2020), der den Bereich ebenfalls teilweise
innerhalb seines Geltungsbereichs kennzeichnet.

Das nachste Naturschutzgebiet ,NSG Huhnerkamp® (VIE-040) liegt in ca. 2 km stidwestlicher Ent-
fernung. In ca. 1 km stidwestlicher Entfernung liegt das Vogelschutzgebiet ,Schwalm-Nette-Platte
mit Grenzwald und Meinweg‘ (DE-4603-401) als nachstgelegene Natura 2000-Flache. In ca. 2 km
liegt das nachste FFH-Gebiet ,Walder und Weiden bei Briiggen-Bracht' (DE-4702-302).

Es liegen keine geschutzten Biotope nach § 30 BNatSchG / § 42 LNatSchG NRW oder ge-
schitzte Alleen in einem Umkreis von 500 m um den Eingriffsbereich.

3.2.3 Biotopkataster und Biotopverbund

Die nachste Flache des Biotopverbunds LANUV liegt in ca. 700 m westlicher Entfernung. Es han-
delt sich um die Flache ,Nadelforste in der Ravensheide, am Hollenberg und in der Holter Heide*
(VB-D-4603-013) mit besonderer Bedeutung. Darin ist auch eine Biotopkatasterflache ,Alte Heide
beim Sportplatz und Fabrik‘ (BK-4603-020) in ca. 600 m Entfernung teilweise enthalten.
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4. Vorprifung Artenspektrum

4.1 Informationsquellen

Zur Abschatzung potenzieller Vorkommen planungsrelevanter Tierarten wurden die folgenden
Informationsquellen bertcksichtigt und ausgewertet:

¢ Ortshegehung zur Biotoptypenbegehung und Habitatpotenzialanalyse am 16.03.2020,
e Fundpunktkataster des LANUYV fir das Plangebiet und dessen Umgebung,

¢ Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Viersen zur friihzeitigen Betei-
ligung vom 17. Mai 2021,

¢ Fachinformationssystem 'Geschiitzte Arten in NRW' des LANUV mit der Auflistung der erwei-
terten Auswahl planungsrelevanter Arten in ausgewahlten Lebensrdumen fir den fur Quad-
rant 3 im Messtischblatt 4603 (Nettetal) des LANUV# (vgl. Anlage 1) sowie Verbreitungskar-
ten, Steckbriefe und Kurzbeschreibungen planungsrelevanter Arten,

e Daten zu Schutzgebieten und schutzwirdigen Gebieten (Naturschutzgebiet, Biotopkatas-
terflachen, Biotopverbundkorridoren) aus dem Informationssystem des LANUV®,

e Faunistische Untersuchung durch Michael Straube (STRAUBE 2020). Fir das vorliegende Gut-
achten wurde eine faunistische Erhebung der Avi- und Fledermausfauna im Untersuchungs-
gebiet angefertigt. Die Ergebnisse dieser Untersuchung (Funde, Wirkungen, MalRnahmen)
werden im vorliegenden Gutachten zusammengefasst, fir eine detaillierte Beschreibung der
Fundsituation wird auf den Ergebnisbericht verwiesen.

4.2  Potenzielle Vorkommen und konkrete Hinweise auf planungsrelevante
Arten

Alle in der ASP | beriicksichtigen Arten sind in der Anlage 1 aufgelistet.

Die Messtischblattdaten des LANUV (3. Quadrant im Messtischblatt 4603) geben Hinweise da-

rauf, welche Arten im Untersuchungsgebiet und seinem Umfeld grundsatzlich vorkommen kon-

nen, sind jedoch nicht als abschlieBende Auflistung anzusehen. Die Messtischblattdaten sind zu-

dem nicht spezifisch auf das Untersuchungsgebiet zugeschnitten, sondern stellen eine Zusam-

menstellung der im gesamten Messtischblattquadranten vorkommenden planungsrelevanten Ar-

ten fur die ausgewahlten Lebensraumtypen dar. Betrachtet wurden die im Eingriffsraum und des-

sen Umgebung vorkommenden Lebensraume:

e Kleingeholze, Alleen, Bdume, Gebusche und Hecken.
e Acker

e Garten

e Gebaude

e Hohlenbaume

e Horstbaume

4 Messtischblattinformationen des Naturschutzinformationssystem des LANUV NRW unter http://www.naturschutz-

informationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt [Download Datum 21.10.2020]

5 LANUV Infosystem unter http://linfos.api.naturschutzinformationen.nrw.de/atlinfos/de/atlinfos.extent  [Datum
21.10.2020]
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Insgesamt sind 65 planungsrelevante Arten im 3. Quadrant im Messtischblatt 4603 aufgefiihrt,
wovon 47 Habitate in im Untersuchungsgebiet vorhandenen Lebensstéatten aufweisen.

Daruber hinaus wurde eine Art (Kleiner Abendsegler) erganzt, fur die im Untersuchungsgebiet
Hinweise, bekannte Vorkommen o.a. vorliegen. Die Art wird im Rahmen der ASP mit abgepruft.

Wahrend der Ortshegehung am 16.03.2020 wurden nicht planungsrelevante Arten wie Buchfink,
Elster, Grinspecht, Heckenbraunelle, Rabenkrédhe, Ringeltaube, Winterholdhahnchen und
Zilpzalp gesichtet.

Bei der faunistischen Untersuchung von STRAUBE (2020) wurden neben Flederméausen (Breitfli-
gelfledermaus, Zwergfledermaus, Kleiner Abendsegler, Grof3er Abendsegler, Rauhautfleder-
maus, eine Langohr-Art sowie eine Myotis-Art) und dem Feldhasen die Brutvogel Amsel, Blau-
meise, Buchfink, Dohne, Gartengrasmiuicke, Griinfink, Hausrotschwanz, Haussperling, Ringel-
taube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieglitz, Turkentaube, Wintergoldhdhnchen, Zaunkénig und
Zilpzalp im oder in der Umgebung des Plangebiets kartiert.

Daruber hinaus wurden Bruthachweise fir Heckenbraunelle, Kohimeise und Ménchsgrasmiicke
sowie ein Brutverdacht fur Elster und Gartenbaumlaufer erbracht. Als Nahrungsgéaste wurden
Dohle, Gartengrasmiicke, Grinfink, Hausrotschwanz, Haussperling, Mauersegler, Rabenkréhe,
Stieglitz und Turkentaube gesichtet.

Diese und weitere potenziell vorkommenden ,Allerweltsarten‘ werden in der ASP nicht weiter be-
trachtet, da sie aufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit und ihrer landesweit glinstigen Erhaltungszu-
stande keiner Analyse moglicher Wirkfaktoren bedtrfen.

5. Habitatpotenzialanalyse

In der Habitatpotenzialanalyse wird das moégliche Vorkommen von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten und anderen essenziellen Habitaten sowie nicht essenziellen Habitaten (z.B. Nahrungs-
habitate) der in Anlage 1 aufgeflhrten Arten abgeprift. Dies erfolgt auf der Grundlage der im
Untersuchungsgebiet auftretenden Strukturen und Habitate, wie sie in Kapitel 3.1 beschrieben
werden.

Die im Folgenden beschriebenen Habitatanforderungen der planungsrelevanten Arten basieren
auf Grundlage folgender Informationsquellen:

o Grineberg et al. (2013)
e Kiel (2015)
e Sidbeck, P. et al [Hrsg.] (2005)

5.1 Saugetiere

Der Europaische Biber (Castor fiber) besiedelt grof3e, naturnahe Auenlandschaften mit ausge-
dehnten Weichholzauen. Die Art kommt in konstant wasserfihrenden Bach- und Flussauen, Ent-
wasserungsgraben, Altarmen, Seen, Teichanlagen sowie Abgrabungsgewassern mit strémungs-
armen, grabbaren Uferbdschungen vor.

In Eingriffsbereich sowie im Umfeld des Vorhabens befinden sich keine geeigneten Ober-
I:>flachengewasser fur den Biber. Ein Vorkommen kann ausgeschlossen werden.
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Fledermause

GEBAUDEFLEDERMAUSE

Die Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) und die Zwergfledermaus (Pipistrellus pi-
pistrellus) besiedeln Siedlungs- und siedlungsnahe Bereiche. Die Fledermausarten haben ihre
Wochenstuben bevorzugt in Hohlrdumen von Gebauden. Als Winterquartiere dienen ab Oktober
Spaltenverstecke an und in Gebauden, Baumen und Felsen sowie Stollen und Hohlen.

Die Zwergfledermaus sowie Rufaufzeichnungen der Breitfligelfledermaus wurden bei zwei

I:>néchtlichen Daueraufzeichnungen im Rahmen der faunistischen Untersuchung (STRAUBE
2020) erfasst. Daraus lasst sich schlieRen, dass die Arten den Eingriffsraum als Jagdhabitat
nutzen. Die Gebaude des Plangebiets haben nach Straube (2020) keine essenzielle Habi-
tatfunktion fir Fledermause. Potentiell bestehen an den geschadigten und toten Nadelbau-
men Quartiere fir Flederméause, v.a. temporare Spaltenquartiere hinter abstehenden Rin-
den. Nach STRAUBE (2020) sind Wochenstuben jedoch nicht zu erwarten. Auch stellt das
Gebiet kein essenzielles Jagdhabitat dar, da sich weitlaufig im Umfeld gleiche Jagdbedin-
gungen fur die Arten bieten. Eine Beeinflussung von Flugrouten und angrenzenden Jagd-
habitaten durch die Zerschneidung und Beleuchtung von Flugrouten kann aber nicht aus-
geschlossen werden.

WALDFLEDERMAUSE

Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) besiedelt strukturreiche Landschaften mit einem
hohen Gewésser- und Waldanteil. Wichtig fur die Art sind stehende und langsam flieRende Ge-
wasser, bevorzugt mit Ufergehdlzen, lGber welchen die Wasserfledermaus aquatische Insekten
jagt. Die Wochenstuben der Waldfledermausart befinden sich in Baumhdéhlen. Im Winter bewohnt
die quartiertreue Fledermausart groRraumige Hoéhlen, Stollen, Felsenbrunnen und Eiskeller.

Aufgrund fehlender geeigneter aquatischer Lebensraume im Eingriffsbereich und dessen
Umfeld sind essenzielle Habitate der Wasserfledermaus im Eingriffsbereich auszuschlie-
Ben.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Abendsegler (Nyctalus leisleri), GroRe Abend-
segler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und das Braune Langohr
(Plecotus auritus) gehdren zu den Waldfledermausen. Sie besiedeln lichte, unterholzreiche Laub-
walder, waldreiche und strukturreiche Parklandschaften oder strukturreiche Landschaften mit ei-
nem hohen Wald- und Gewasseranteil. Wochenstuben finden sich in Baumquartieren und Nist-
kasten. Manche dieser Arten kdnnen aber auch in Gebaudeverstecken Quartiere haben. Die Win-
terquartiere der Fledermause sind Spaltenquartiere und Hohlraume an Baumen und Geb&auden
sowie Quartieren wie Bunker, Keller und Stollen.

Rufaufzeichnungen des Kleinen Abendseglers, GroRen Abendseglers, der Rauhautfleder-
I:> maus und einer Langohr-Art sowie einer Myotis-Art wurden bei zwei nachtlichen Dauerauf-
zeichnungen im Rahmen der faunistischen Untersuchung (STRAUBE 2020) erfasst. Daraus
lasst sich schlieRen, dass die Arten den Eingriffsraum als Jagdhabitat nutzen. Potentiell
bestehen an den geschadigten und toten Nadelbaumen Quartiere fir Flederméause, v.a.
temporéare Spaltenquartiere hinter abstehenden Rinden. Nach STRAUBE (2020) sind Wo-
chenstuben und Winterquartiere jedoch nicht zu erwarten. Auch stellt das Gebiet kein es-
senzielles Jagdhabitat dar, da sich weitlaufig im Umfeld gleiche Jagdbedingungen fir die
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Arten bieten. Eine Beeinflussung von Flugrouten und angrenzenden Jagdhabitaten durch
die Zerschneidung und Beleuchtung von Flugrouten kann aber nicht ausgeschlossen wer-
den.

5.2 Vogel

HORST- UND KOLONIEBRUTER

Halboffene, strukturreiche Landschaften mit Geholz- und Altgehdlzbestand wie Waldgebiete,
Feldgehdlze, sowie Einzelbaume werden von baumbritenden Arten wie Habicht (Accipiter gen-
tilis), Sperber (Accipiter nisus), Graureiher (Ardea cinerea), Waldohreule (Asio otus), Mause-
bussard (Buteo buteo), Baumfalke (Falco subbuteo) und Wespenbussard (Pernis apivorus)
genutzt.

Baume an nahrungsreichen FlieRgewassern, Abgrabungsgewassern und Talsperren kdnnen von
Kormoranen (Phalacrocorax carbo) besiedelt werden.

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen durch STRAUBE (2020) wurden im Eingriffs-

I:> bereich keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten planungsrelevanter Baumbriter nachge-
wiesen. Mausebussard und Graureiher wurden im Rahmen der faunistischen Untersuchung
als Nahrungsgast im Eingriffsbereich gesichtet (STRAUBE (2020). Nach STRAUBE stellt der
Eingriffsbereich aber keine essenziellen Nahrungshabitate fir planungsrelevante Baumbri-
ter zur Verfugung.

HOHLEN- UND HALBHOHLENBRUTER

Laub- und Mischwalder mit Alt- oder Totholz, bzw. Nisthdhlen in Stammen oder starken Asten
werden von Mittelspecht (Dendrocopos medius), Kleinspecht (Dryobates minor), und Schwarz-
specht (Dryocopus martius) besiedelt.

Hohlenbriter wie Steinkauz (Athene noctua), Feldsperling (Passer montanus), Gartenrot-
schwanz (Phoenicurus phoenicurus), Waldkauz (Strix aluco) oder Star (Sturnus vulgari) sind an
Baumhohlen oder Halbhdhlenstrukturen in der halboffenen Kulturlandschaft oder strukturreichen
Parks und Garten gebunden.

Spezifischere Anspriiche haben der Eisvogel (Alcedo atthis), der an langsam flieRenden oder
stehenden, klaren Gewassern mit geeigneten Abbruchkanten oder Steilufern seine Nisth6hlen
grabt sowie die Uferschwalbe (Riparia riparia), welche heute insbesondere in Sand-, Kies- und
LoRgruben vorkommt. Die Schleiereule (Tyto alba) besiedelt stérungsarme Gebaude der bauer-
lichen Kulturlandschaft mit hohem Grunlandanteil.
Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen durch STRAUBE (2020) wurden im Eingriffs-
I:> bereich keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten planungsrelevanter Hohlen- und Halbhoh-
lenbriiter nachgewiesen. Nach STRAUBE (2020) ist davon auszugehen, dass sich im Ein-
griffsbereich keine essentiellen Nahrungshabitate fiir planungsrelevante Hohlen- und Halb-
hohlenbriter befinden.
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BAUM- UND GEBUSCHBRUTER

Der Bluthanfling (Carduelis cannabina) und die Turteltaube (Streptopelia turtur) besiedeln of-
fene bis halboffene Landschaften mit vereinzelten Geholzstrukturen. Ahnlich besiedelt die Nach-
tigall (Luscinia megarhynchos) gebuschreiche Rander von Laub- und Mischwéldern, Feldge-
hdlze, Geblsche und Hecken sowie naturnahe Parkanlagen und Damme.

Der Girlitz (Serinus serinus) bevorzugt warmere Klimate und besiedelt daher bevorzugt stadti-
sche Lebensraume. Hier finden sich die Habitate der Art in halboffenen, mosaikartig gegliederten
Landschaften mit lockerem Gehdlzbestand. Das Blaukehlchen (Luscinia svecica) besiedelt
Feuchtgebiete und kinstliche aquatische Lebensrdume. Lichte, feuchte und sonnige Laubwalder
werden vom Pirol (Oriolus oriolus) bevorzugt.

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen durch STRAUBE (2020) wurden im Plange-

I:> biet keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten planungsrelevanter Freibriter nachgewiesen.
Nach STRAUBE (2020) ist davon auszugehen, dass sich im Eingriffsbereich keine essentiel-
len Nahrungshabitate fur planungsrelevante Freibriter befinden.

BODENBRUTER

Weitgehend offene Landschaften, insbesondere Griinland- und Ackerbaugebiete werden von den
bodenbrutenden Arten Feldlerche (Alauda arvensis), Wachtel (Coturnix coturnix), Rebhuhn
(Perdix perdix) und Kiebitz (Vanellus vanellus) genutzt. Das sehr storungsempfindliche
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola) besiedelt vor allem Grinlander, Heiden, Moore sowie Ru-
deral- und Brachflachen mit kleinen Gebisch-, Stauden- und Grabenstrukturen. Waldrander und
Lichtungen werden von Baumpieper (Anthus trivialis) und Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
als Nisthabitat bevorzugt. Der Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) besiedelte urspriinglich
vegetationsarme, kiesige oder sandige Ufer von Gewassern. Heute beschrankt sich sein Vorkom-
men fast ausschlielich auf kiinstliche Lebensraume wie Kies- und Sandgruben und Klarteiche.

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen durch STRAUBE (2020) wurden im Eingriffs-

I:> bereich keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten planungsrelevanter Bodenbriter nachge-
wiesen. Nach STRAUBE (2020) ist davon auszugehen, dass sich im Eingriffsbereich keine
essentiellen Nahrungshabitate fir planungsrelevante Bodenbriter befinden. Vorkommen
im weiteren Umfeld sind nicht auszuschliel3en.

GEBAUDEBRUTER

In Siedlungsgebieten finden sich an hohen Gebauden sowie Stallen und Scheunen Nisthabitate

von Mehlschwalbe (Delichon urbica), Turmfalke (Falco tinnunculus) und Rauchschwalbe (Hi-

rundo rustica)

I:> Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen durch STRAUBE (2020) wurden an den Ge-
bauden des Eingriffsbereichs keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten planungsrelevanter
Gebéaudebriuter nachgewiesen. Nach STRAUBE (2020) ist davon auszugehen, dass sich im
Eingriffsbereich keine essentiellen Nahrungshabitate fur planungsrelevante Gebaudebriter
befinden.

BRUTSCHMAROTZER

Der Kuckuck (Cuculus canorus) besiedelt verschiedene bevorzugt halboffene strukturierte Land-
schaften. Als Brutschmarotzer verteilt die Art hier ihre Eier auf Nester anderer Arten.
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bereich keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder essentielle Nahrungshabitate des Ku-
ckucks nachgewiesen.

I:> Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen durch STRAUBE (2020) wurden im Eingriffs-

5.3 Amphibien und Reptilien

Der Kammmolch (Triturus cristatus) besiedelt Niederungslandschaften von Fluss- und Bach-
auen an offenen Augewaéssern. Die typische Offenlandart kann aber auch grof3e, feuchtwarme
Waldbereiche mit vegetationsreichen Stillgewassern, sowie Kies-, Sand- und Tonabgrabungen
in Flussauen und Steinbriiche vorkommen.

Der Eingriffsraum sowie dessen Umfeld bieten keine geeigneten Feuchtgebiete fur die Am-
phibienart. Ein Vorkommen des Kammmolchs kann daher ausgeschlossen werden.

Strukturreiche, offene Lebensrdume mit einem kleinrGumigen Vegetationsmosaik bevorzugt auf
sandigen Standorten mit ausreichend Bodenfeuchte bieten Lebensraum fir die Zauneidechse
(Lacerta agilis).
Der Eingriffsraum sowie dessen Umfeld bieten keine geeigneten Mosaikstrukturen wie gra-
Ij> sige Flachen, Geholze, verbuschte Bereiche und krautige Hochstaudenfluren fiir die Repti-
lienart. Ein Vorkommen der Zauneidechse kann daher ausgeschlossen werden.

5.4  Sonstige nicht planungsrelevante Arten

Arten aus anderen Tiergruppen wie Amphibien und Reptilien wurden im Rahmen der faunisti-
schen Untersuchung nicht erfasst. Haufige, verbreitete Arten wie Erdkréte, Grasfrosch, Teich-
und Bergmolch sind mit Landhabitaten im Plangebiet zu erwarten. Nicht ausgeschlossen ist ein
Vorkommen der Waldeidechse.

Im Eingriffsbereich wurden zudem folgende Vorkommen européischer Brutvogelarten festgestellt:
Amsel, Blaumeise, Buchfink, Dohle, Elster, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmiicke, Grinfink,
Hausrotschwanz, Haussperling, Heckenbraunelle, Kohimeise, Mauersegler, Ménchsgrasmiicke,
Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieglitz, Turkentaube, Wintergoldhahn-
chen, Zaunkdnig und Zilpzalp. Es handelt sich bei diesen Arten um sogenannte ,Allerweltsvor-
kommen*® im Sinne der VV-Artenschutz. Diese sind lediglich mit Hinblick auf das Totungsverbot
nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu beachten. Ansonsten kann bei diesen Arten aufgrund ihres
haufigen Auftretens und ihrer Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden, dass keine dar-
Uber hinausgehende Auslésung eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG vorliegt.
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6. Vorpriufung der Wirkfaktoren (Artenschutzrechtliche Bewertung)

Bei der Vorprufung der Wirkfaktoren wird gepruft, ob die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote
des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Wirkfaktoren des Vorhabens ausgeldst werden. Die Wirk-
faktoren des Vorhabens sind in Kapitel 0 beschrieben.

6.1 Saugetiere

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 8 44(1) Nr.3 BNatSchG]

Ein Verstol3 gegen das Beschadigungsverbot geschiitzter Lebensstétten ist nicht zu erwarten.
Eine Nutzung der Geholze, insbesondere hinter abstehenden Rinden, ist allenfalls als temporares
Spaltenquartier einzelner Exemplare denkbar. Im Umfeld liegen weitere Quartierméglichkeiten in
gleichwertiger oder besserer Qualitat vor. Ein Ausweichen ist also sowohl innerhalb des Eingriffs-
bereichs als auch in das unmittelbare Umfeld mdéglich. Um das Restrisiko zu minimieren, sollten
bei Abriss- und Rodungsarbeiten dennoch Vorsichtsmaf3nahmen (siehe 0 - Mal3hahme ) er-
griffen werden.

Flugrouten von Fledermausen entsprechen zunachst nicht der Definition einer Fortpflanzungs-
und Ruhestétte. Ihre Beeintrachtigung ist aber dann ebenfalls ein moglicher Verstol3 gegen das
0.g. Verbot, wenn sie eine essenzielle Habitatfunktion darstellen, die zur Aufgabe der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte filhren kann. Der Bebauungsplan sieht eine Eingriinung vor, in der die
linearen Strukturen ebenfalls als Leitlinien geeignet erscheinen, allerdings sind zur Funktionssi-
cherung zusatzliche Vermeidungsmaflnahmen erforderlich um diese zu optimieren: Das Plange-
biet stellt derzeit das einzige relativ dunkle Gebiet zwischen der Steyler Strale und den grof3en
und hell beleuchteten Gewerbegebieten nérdlich des Bebauungsplans dar (siehe 0 - MaBnhahme

,Beleuchtung®).

Anlage-, bau- oder betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ 8§44 (1) Nr. 1 BNatSchG]

Bei Abrissmalinahmen sowie Vegetationsentfernungen ist eine Tétung einzelner Tiere zunachst
nicht sicher auszuschliel3en. Ein Verstol3 gegen das Tétungsverbot ist daher anhand geeigneter
MafRnahmen (siehe 0 - Malinahme zu vermeiden.

Eine Fallenwirkung von Gebauden oder Strukturen im Rohbau ist durch geeignete MalRhahmen
zu vermeiden (siehe 0 - MaRnhahme .Beleuchtung®).

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten
[8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]

Eine populationsrelevante Stérung ist mangels relevanter Eingriffe in Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten nicht zu erwarten.
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6.2 Vogel

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 8 44(1) Nr.3 BNatSchG]

Durch das Vorhaben erfolgen keine direkten Eingriffe in mégliche Fortpflanzungs- und Ruhestéat-
ten planungsrelevanter Arten. Vor allem die Gartenbrache und die Baumgruppe im Westen des
Eingriffsbereichs sind nur als Brutstatte europaischer Vogelarten relevant, Vorkommen planungs-
relevanter Arten liegen hier nicht vor. Eine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von planungsrelevanten Brutvogelarten in der Umgebung durch
das Vorhaben ist nicht zu erwarten.

Anlage-, bau- oder betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[ 844 (1) Nr. 1 BNatSchG]

Um das Risiko einer Tétung von Einzeltieren, vor allem nicht-planungsrelevanter Vogelarten zu
verringern, ist eine Einschrankung der Abriss- und Rodungsarbeiten auf geeignete Zeitrdume
erforderlich (siehe Kapitel 0 - MalBhahme ).

Nach der erfolgten Rodung kann es zu langeren Phasen ohne intensive Tatigkeit auf der Flache
kommen, in denen einige Brutvogelarten die Flache wieder besiedeln kénnen. Dieser Umstand
ist zu tolerieren. Um diese ,Zwischenvorkommen® nicht zu beeintrachtigen und Tétungen zu ver-
meiden sind zudem Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich (siehe Kapitel O - Mal3nhahme ).

Bei grofl3en Glasfronten ist der Vogelschutz zu beachten, da Vogel Glasscheiben kaum wahrneh-
men kdnnen und h&ufig daran verunfallen. Besonders hoch ist die Gefahr in und angrenzend an
vogelreiche Gebiete und an das Offenland. Dieses T6tungsrisiko ist anhand geeigneter Maf3nah-
men (siehe 0 - MalBhahme ) vermeidbar.

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten [§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]

Eine populationsrelevante Stérung ist mangels relevanter Eingriffe in Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten nicht zu erwarten.

6.3 Planungsrelevante Arten anderer Gruppen

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[8 44 (1) Nr.3 BNatSchG]

Durch das Vorhaben erfolgen keine Eingriffe in mégliche Fortpflanzungs- und Ruhestétten pla-
nungsrelevanter Arten. Ein Verstol3 gegen das Beschadigungsverbot geschiitzter Lebensstatten
ist nicht zu erwarten.

Dies gilt auch fur die sonstigen, nicht-planungsrelevanten Amphibienarten (sog. ,Allerweltsvor-
kommen* — Erdkréte, Bergmolch, usw.): ,,... es handelt sich um Allerweltsarten mit einem landes-
weit glnstigen Erhaltungszustand und einer grof3en Anpassungsfahigkeit. Im Regelfall kann bei
diesen Arten davon ausgegangen werden, dass nicht gegen die Verbote des 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG verstoRen wird (d.h. keine erhebliche Stérung der lokalen Population, keine Beein-
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trachtigung der dkologischen Funktion ihrer Lebensstéatten sowie keine unvermeidbaren Verlet-
zungen oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko).” (VV-Artenschutz NRW: S.
19).

Anlage-, bau- oder betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG]

Ein Vorkommen planungsrelevanter Amphibien- oder Reptilienarten ist auszuschlieR3en. Es be-
steht angesichts der bislang fehlenden Nachweise grundsétzlich kein signifikant erhdhtes To6-
tungsrisiko nach § 44 Abs. 5 Nr.1 BNatSchG durch das Vorhaben.

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Eine populationsrelevante Stérung ist mangels relevanter Eingriffe in Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten nicht zu erwarten.

7. Vermeidungsmalnahmen und Fazit

Die folgenden MalRnahmen zielen darauf ab, Beeintrachtigungen von Arten unter Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRhahmen zu vermeiden und damit das Eintreten der
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu verhindern.

Die MalRnahmen wurden in Anlehnung an die faunistischen Befunde (STRAUBE 2020) entwickelt
und an die aktuelle Situation der Flache angepasst (zwischenzeitliche Baumfallungen):

— Bauzeitenregelung zum Schutz von Vogeln und Flederm&usen vor Tétungen und
vor Stérungen zu Fortpflanzungszeit

Die Baufeldraumung (Vegetationsentfernungen, Abschieben des Oberbodens etc.) ist auf den
Zeitraum vom 1. Oktober bis 28. Februar jeden Jahres zu beschréanken.

Ziel: Vermeidung der T6tung von Individuen besonders geschutzter Arten.

— Arbeiten vor Beginn der ErschlieBungsphase

Zum Schutz zwischenzeitlich brutender Vogelarten sind die Flachen wahrend der engeren Brut-
periode von Anfang Méarz bis 15. August jeden Jahres nicht durch stérungsintensive Tatigkeiten
(Larm, Licht, starke Frequentierungen — beispielsweise Mahd) zu beeintrachtigen, bis die Bau-
feldrAumung erfolgt ist und die ErschlieBungsarbeiten beginnen.

Vorbereitende Arbeiten mit geringer Stérungsintensitat (etwa Vermessungs- oder Absteckungs-
arbeiten) sind davon ausgenommen. Sollten stérungsintensive Téatigkeiten erforderlich werden,
ist dies gutachterlich im Einzelfall zu prufen.

Ziel: Vermeidung der Tétung von Individuen besonders geschitzter Arten. Schutz zwischenzeit-
licher Vorkommen wéahrend der Vegetationsperiode.
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—Vermeidung von Tierfallen in der ErschlieBungs- und Bauphase

Im Rahmen der VerkehrserschlieBung und Bebauung mussen Tierfallen, wie Gullys, entscharft
und eine Fallenwirkungen von Kellern, aber auch von Rohbauten (Einflug von Fledermausen)
ausgeschlossen werden:

o Kellerschachte, Gullies und Kanaleintritte sind abzudecken (je nach Situation beispielsweise
mit Vlies, Holzplanken oder Folien),

¢ Bei modularen Bauweisen (Holzrahmenfertigbau) kbnnen die Wandteile bereits verglast ein-
gebaut werden, ansonsten sind alle Gebaudedffnungen bestmoglich durch Folien, Vliese oder
Beplankungen zu verschliel3en

e Gruben (auch Rigolen oder Fundamentgruben) sind ziigig zu verfillen.
Ziel: Vermeidung der Tétung von Individuen besonders geschitzter Arten. Reduktion von Fallen-
wirkungen.

— Vermeidung von Vogelschlag an Glasfassaden in der Betriebsphase

Glasflachen sind durch geeignete Mal3nahmen gegen Vogelschlag zu sichern. Dies betrifft ins-
besondere die Glasflachen aus Wind- oder Larmschutzzwecken sowie die Flachen, welche an
die randliche Eingriinung oder die freie Landschaft angrenzen. Dies kann geschehen durch Be-
achtung der folgenden Grundsatze:

¢ Keine groR¥flachige Durchsicht durch das Gebaude, die Vdgeln ein Durchfliegen scheinbar
erlaubt (insb. Eckfenster ohne weitere Sicherungsmaf3nahmen; siehe Hinweis unten),

e Glasflachen von mehr als 3 m2 GroR3e sollten entweder optisch unterteilt oder anderweitig
strukturiert werden; siehe Hinweis unten),

o Auf stark reflektierende Oberflachen (Einweg-Spiegelverglasung) ist zu verzichten,

Hinweise zu baulichen Losungen finden sich etwa unter: https://vogelglas.vogelwarte.ch/ oder
den Webauftritten von NABU / BUND, bzw. auch deren Ortsverbé&nden. Bauliche Losungen kon-
nen auch optisch ansprechend gestaltet werden, etwa durch Milchglas, Sandstrahlung oder Mar-
kierungen im flr Menschen nicht sichtbaren Lichtspektrum (diese Methode sollte aber nicht be-
vorzugt verwendet werden.

Ziel: Vermeidung der Totung von Individuen besonders geschiitzter Arten.

— Schutz und Erhalt von Leitlinien und Jagdhabitaten von Fledermausen und Eulen in
der Bauphase und wéahrend des Betriebs

In der Bauphase:

Bei der Beleuchtung der Baustellen muss auf helle (weil3e) Lampen mit hohem UV-Anteil ver-
zichtet werden. Geeignet sind etwa (warmweif3e) LED-Strahler (bis ca. 3000 K Farbtemperatur)
oder Niederdruck-Natriumdampflampen. Eine weit reichende horizontale Abstrahlung ist zu ver-
meiden, v.a. in Richtung der offenen Ackerflur.

Nach Fertigstellung:

Die Beleuchtung offentlicher Flachen (Wege, Platze, Strallenbeleuchtung und offentliche Grin-
flachen) ist ebenfalls 6kologisch anzupassen:

¢ Minimierung der horizontalen Abstrahlung (kegelférmig nach unten ausleuchten),
¢ Insbesondere keine Anstrahlung der randlichen Eingrinung und der freien Feldflur,
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e Leuchtmittel: Warmweil3e LED (bis ca. 3000 K Farbtemperatur) oder Niederdruck-Natrium-
dampflampen,

e Soweit mdglich raumliche und zeitliche Beschrankungen vornehmen (Abschaltautomatik, Be-
wegungsmelder.

Bei privaten Bauherren sollten diese auch Uber die geeignete Ausleuchtung ihrer rickwartigen

Gartenflachen informiert werden. Diese MafRnahme ist jedoch nicht obligat, hier ist vielmehr auf

Akzeptanz der Bauherrschaft zu setzen.

Ziel: Vermeidung der Beeintrachtigung relevanter Leitstrukturen fiir Flederméause. Vermeidung
negativer Beeinflussungen der lokalen Nahrungsnetze (Insekten).

@ — Schutz vorgefundener Vogelbruten und Flederméuse

Im Falle des unerwarteten Fundes von Vogelbruten und Fledermausen sind die Arbeiten sofort
zu unterbrechen. Es sind der Kreis Viersen (Untere Naturschutzbehdrde) und ggf. zur Bergung
verletzter Tiere eine fachkundige Person zu verstandigen. Verletzte Tiere miissen — soweit mog-
lich und sinnvoll — gepflegt und ausgewildert werden.

Ziel: Vermeidung der Totung von Fledermausen und fluchtunfahigen Végeln.

V7] - Okologische Begleitung des Abrisses

Vor Beginn des Abrisses ist das Gebaude an der Steyler StraRe durch eine fachkundige Person
nochmals auf Fledermausbesatz hin zu Uberprifen. Die Untere Naturschutzbehdrde ist bei Fun-
den unverziglich in Kenntnis zu setzen und die Arbeiten ggf. zurtickzustellen, bis ein Vorgehen
mit der Unteren Naturschutzbehorde abgestimmt ist.

Bei ausbleibenden Befunden ist das Gebaude gegen Besatz bestmdglich zu sichern (Schlielzen
von Gebaudedffnungen und Einflugmdglichkeiten).

Ziel: Vermeidung der T6tung von Fledermausen, Ausschluss von Restrisiko eines Besatzes mit
Flederméausen.

Freiwillige Malinahmen (Handlungsempfehlungen)

Als freiwillige Malinahme zur 6kologischen Aufwertung der Planung kénnen dienen:

e Einrichtung von Lebensstétten fur Vogel und Fledermduse an Neubauten (Hohlensteine oder
Kéasten fur Halbhdhlen- und Hohlenbriter und Fledermause),

e Pflanzung von Baumen als potentielle Hohlen- und Horstbaume,

¢ Anlegen von nicht befahrenen Flachen als extensiv bewirtschaftete, nicht gedingte Wild-
wiese,

Bauherren oder Investoren sollten tGber diese Aufwertungsmadglichkeiten informiert und beraten
werden — etwa in Form von Broschiiren oder Bauherren-Beratungsgesprachen. Gerade der Mo-
dellcharakter der Siedlung er6ffnet hier die Moglichkeit, ein ganzheitlich-6kologisches Konzept zu
verfolgen, zumal die oben genannten Punkte kostenextensiv sind und positive Nebeneffekte hin-
sichtlich Begriinung und Klimaanpassung haben.
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V1

V2
V3
V4
V5

Die Planung stellt unter Beachtung folgender Mal3nahmen keinen Verstol3 gegen die arten-
schutzrechtlichen Verbote nach 844 Abs. 1 BNatSchG dar:

Eine vertiefende Artenschutzpriifung (ASP 1) ist bei Beriicksichtigung dieser Mal3gaben nicht
notwendig.

FAZIT

Bauzeitenregelung zum Schutz von Végeln und Flederméausen vor Toétungen und vor
Stérungen zu Fortpflanzungszeit

Arbeiten vor Beginn der ErschlieBungsphase

Vermeidung von Tierfallen in der ErschlieBungs- und Bauphase

Vermeidung von Vogelschlag an Glasfassaden in der Betriebsphase

Schutz und Erhalt von Leitlinien und Jagdhabitaten von Fledermé&usen und Eulen in
der Bauphase und wahrend des Betriebs

Dis

—

R
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LANUV = Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW: Fachinformations-
system Geschiutzte Arten in NRW, Planungsrelevante Arten unter: https://arten-
schutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe [Abruf am
21.10.2020]

LANUV - Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW: WMS-Dienst Linfos
NRW mit Unterlayern unter: http://www.wms.nrw.de/umwelt/linfos? [Abruf 21.10.2020]

MKULNV — MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAU-
CHERSCHUTZ DES LANDES NRW (2017) (Hrsg.): Leitfaden 'Methodenhandbuch zur Arten-
schutzpriifung in Nordrhein-Westfalen — Bestandserfassung und Monitoring'. Bearb. FOA
Landschaftsplanung GmbH Trier (M. KluZmann, J. Luttmann, J. Bettendorf, R. Heuser) &
STERNA Kranenburg (S. Sudmann) u. BOF Kassel (W. Herzog). Schlussbericht zum For-
schungsprojekt des MKULNV Nordrhein-Westfalen Az.: IlI-4 - 615.17.03.13. online

MKULNV — MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAU-
CHERSCHUTZ DES LANDES NRW (2015): Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen — Vor-
kommen, Erhaltungszustand, Gefahrdungen, MalRnahmen.

MWEBWY & MKULNV NRW (2010): Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtli-
chen Zulassung von Vorhaben - Gemeinsame Handlungsempfehlung des Ministeriums
fur Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fir Kli-
maschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom 22.12.2010

STADT NETTETAL (2004): Flachennutzungsplan, 04. Juni 2004

STADT NETTETAL (1987): 1. Anderung des Bebauungsplans Ka-122 ,Im Juiserfeld“ mit Begriin-
dung, Nettetal, den 28.12.1987
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STRAUBE (2020): Bebauungsplan "Juiser Feld" in Nettetal-Kaldenkirchen - Faunistische Erfas-
sungen, September 2020, Wegberg.

SUDBECK, P. ET AL [HRSG.] (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutsch-
lands. Auftrag der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten und des Dachver-
bandes Deutscher Avifaunisten e.V. (DDA)

8.2 Rechtsgrundlagen

BauGB - Baugesetzbuch
in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634), das zu-
letzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. August 2020 (BGBI. | S. 1728) geandert wor-
den ist

BNatSchG — Bundesnaturschutzgesetz
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 290 der Verordnung vom
19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328) geandert worden ist.

FFH-RL FFH-Richtlinie
Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen zuletzt gedndert am 13. Mai 2013 (ABI. EU L 158 S.
193).

LNatSchG NRW — Landesnaturschutzgesetz. Gesetz zum Schutz der Natur in Nordrhein-West-
falen. Vom 21.Juli 2000, neu gefasst durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. November
2016 (GV. NRW. S. 934), Zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom
26. Marz 2019 (GV. NRW. S. 193, 214).

VS-RL -Vogelschutzrichtlinie
Richtlinie 2009/147/EG des europdischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, vom 30. November 2009 (ABI. L
20 S. 7), zuletzt ge&ndert am 5. Juni 2019 (ABI. L 170 S. 115, 122).

VV-Artenschutz - Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umset-
zung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz
bei Planungs- oder Zulassungsverfahren
Runderlass des Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz NRW vom 06.Juni 2016).

BiR Marz 2021 23


file://///192.168.20.9/Projekte/Nettetal_BP_Modellprojekt_Juiser%20Feld_32004/Bericht/00_aktuelle_Version/EG-Recht/RL-2009-147-EG-Vogelschutz-RL_neu.pdf

ARTENSCHUTZPRUFUNG STUFE | ZUM BEBAUUNGSPLAN KA-283 '"MODELLSIEDLUNG JUISER FELD'

Anlage 1: Dokumentation der Ergebnisse der ASP Stufe | (Vorprifung); Liste der planungsrelevanten Arten des LANUV ° fur den Quadrant 3
im Messtischblatt 4603 (Nettetal) erweitert um nicht gelistete, planungsrelevante Arten, fir die Hinweise vorliegen und die potenziell
Vorkommen kénnen (gekennzeichnet mit *). Grau hinterlegte Arten wurden aufgrund generell fehlender Lebensraume im Untersu-
chungsgebiet nicht im Detail beschrieben.

Wiss. Name Deutscher 4) m MTB-G-Abfrage Lebensraume z Habitatpotenzial des Habitat- Wirkfaktor- ASP Stufe Il

Name % E - > o leo < < @, Eingriffsbereichs potenzial analyse erforderlich?

Z 5 |29 e 8 B9 g e |5 des Um-
< : S £ @ = |2 feldes
%
Saugetiere
Castor fiber Europaischer Bi- NW Na Keine (ess) HF: keine geeigneten Le- ) Nein
G+ x Kein V

ber bensraume
Eptesicus Breitflugel-fle- NW Na Na FoRu! Na, keine ess HF: Na bietet (nicht es- Nein
serotinus dermaus U- sentielles) Nahrungshabitat, keine Hin- V moglich

weise auf FoRu

Myotis dauben- Wasserfleder- NwW G Na Na FoRu | FoRu! Keine (ess) HF: keine geeigneten aqua- Kein V Nein
tonii maus tischen Lebensraume
Myotis nateri Fransenfleder- NW Na (Na) | FoRu | FoRu Nein

maus e

Arten sind von

Nyctalus leisleri* | Kleiner U Na Na | (FoRu) [ FoRu! Keine Wirkfak- Nein

Abendsegler* toren betroffen
Nyctalus noctula | GroRer Abend- NwW G Na (Na) Na (Ru) | FoRu! Nein

segler Na, keine ess HF: Na bietet (nicht es-

— sentielles) Nahrungshabitat, keine Hin- V moglich -
Pipistrellus Rauhautfleder- Nw G FoRu | FoRu weise auf FoRU Nein
nathusii maus
Pipistrellus pi- Zwergfleder- NW G Na Na | FoRu! | FoRu Nein
pistrellus maus
Plecotus auritus | Braunes NwW G FoRu, Na | FoRu | FoRu! Nein

Langohr Na

6 Messtischblattinformationen des Naturschutzinformationssystem des LANUV NRW, Quadrant 3 im Messtischblatt 4603 (Nettetal), Abfrage am 23.07.2020 unter http://www.natur-
schutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt

” @Linfos (LANUV 2020B)
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Habitatpotenzial des Habitat- Wirkfaktor- ASP Stufe Il
Eingriffsbereichs potenzial analyse erforderlich?
des Um-
feldes

Wiss. Name Deutscher MTB-G-Abfrage Lebensrdume

Name

snieis

MYN ZH3
jooy
-99IM
Yoy
1seo
naeq

&9

aluoH
disioH

,9SI8MY BN

Vogel

Habicht BV G- (FoRu), | (Na) Na FoRu! Keine (ess) HF: potentielle FoRu in Nein

Accipiter gentilis
Na Baumbestand des ehem. Gartens und Arten sind von

ini i BV FoRu), Na Na FoRu! entlang des Ackers. Faunistischen Un- V méglich keine Wirkfak-
Accipiter nisus Sperber ( )| (N2 tersuchungen konnte keine ess HF toren betroffen

nachweisen

Nein

Keine (ess) HF: Folienabdeckung des Nein

U- Spargelanbaus verhindert potentielle
FoRu. Faunistischen Untersuchungen

konnte keine ess HF nachweisen

Alauda arvensis | Feldlerche BV FoRu!
Arten sind von
V méglich keine Wirkfak-

- - - toren betroffen
Keine (ess) HF: Keine geeigneten Nein
FlieBgewasser im Eingriffsbereich

Alcedo atthis Eisvogel BV G (Na)

Keine (ess) HF: Keine Waldrandstruktu- Nein
U ren im Eingriffsbereich. Faunistischen

Untersuchungen konnte keine ess HF
nachweisen

Anthus trivialis Baumpieper Bv FoRu

Graureiher BV (FoRu) Na Na FoRu! Keine ess HF: Na nachgewiesen. po- Nein
tentielle FORu in Baumbestand des

G ehem. Gartens und entlang des Ackers.
Faunistischen Untersuchungen konnte
keine ess HF nachweisen

Ardea cinerea
Arten sind von
V méglich keine Wirkfak-
toren betroffen

Asio otus Waldohreule BV Na Na FoRu! Keine (ess) HF: potentielle FoRu in Nein
Baumbestand des ehem. Garten und
U entlang des Ackers. Faunistischen Un-
tersuchungen konnte keine ess HF
nachweisen
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Wiss. Name Deutscher %) E MTB-G-Abfrage Lebensrdume z Habitatpotenzial des Habitat- Wirkfaktor- ASP Stufe Il
@ o i i i i ich?
Name g ; - > o |go < - |2 Eingriffsbereichs Eotennal analyse erforderlich?
o 0 3 2 |o® g S |a es Um-
X o ES L c = a4 |5
s : = @ w | feldes
Athene noctua Steinkauz BV (FoRu) | (Na) | (FoRu) | FoRu! | FoRu! Keine (ess) HF: potentielle FoRu in Nein
Baumbestand des ehem. Gartens und Artist von
G- entlang des Ackers. Faunistischen Un- V méglich keine Wirkfak-
tersuchungen konnte keine ess HF toren betroffen
nachweisen
Buteo buteo Mausebussard BV (FoRu) Na FoRu! Keine ess HF: Na nachgewiesen poten- Nein
tielle FoRu in Baumbestand des ehem. Artist von
G Gartens und entlang des Ackers. V mdglich keine Wirkfak-
Faunistischen Untersuchungen konnte toren betroffen
keine ess HF nachweisen
Carduelis Bluthénfling BV FoRu Na |(FoRu), Keine (ess) HF: Faunistischen Untersu- Nein
cannabina Unbek. (Na) chungen konnte keine ess HF nachwei-
sen
Charadrius Flussregenpfei- BV (FoRu) Keine (ess) HF: Keine Kies- oder Sand- Nein
dubius fer U gruben im Eingriffsbereich. Faunisti-
schen Untersuchungen konnte keine
ess HF nachweisen
Coturnix co- Wachtel BV FoRu! Keine (ess) HF: Folienabdeckung des Nein
turnix U Spargelanbaus verhindert potentielle
FoRu. Faunistischen Untersuchungen
konnte keine ess HF nachweisen
Cuculus canorus | Kuckuck BV Na (Na) Keine (ess) HF: Faunistischen Untersu- . Ar'Fen S"?d von Nein
U- chungen konnte keine ess HF nachwei- V méglich keine Wirkfak-
toren betroffen
sen
Delichon urbica Mehlschwalbe BV Na Na FoRu! Keine (ess) HF: Keine geeigneten Ge- Nein
U b&udestrukturen im Eingriffsbereich.
Faunistischen Untersuchungen konnte
keine ess HF nachweisen
Dendrocopos Mittelspecht BV FoRu! Keine (ess) HF: Eingriffsbereich bietet Nein
medius G keine Waldstrukturen. Faunistischen
Untersuchungen konnte keine ess HF
Dryobates minor | Kleinspecht BV U Na Na FoRu! nachweisen Nein
Dryocopus Schwarzspecht Bv G (Na) FoRu! Nein
martius
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Wiss. Name

Deutscher
Name

snyeis

MAN ZH3

MTB-G-Abfrage Lebensrdume

[ooy
-9

Yoy

IE)

naeq
9

gluyeH

disioH

,9SlamyaeN

Habitatpotenzial des
Eingriffsbereichs

Habitat-
potenzial
des Um-
feldes

Wirkfaktor-
analyse

ASP Stufe Il
erforderlich?

Falco subbuteo

Baumfalke

(FoRu)

FoRu!

Keine (ess) HF: potentielle FoRu ledig-
lich Baumbestand im ehemaligen Gar-
ten und entlang des Ackers. Faunisti-
schen Untersuchungen konnte keine
ess HF nachweisen

Falco tinnuncu-
lus

Turmfalke

BV

(FoRu)

Na

Na

FoRu!

FoRu

Hirundo rustica

Rauchschwalbe

BV

(Na)

Na

Na

FoRu!

Keine (ess) HF: Keine geeigneten Ge-
baudestrukturen im Eingriffsbereich.
Faunistischen Untersuchungen konnte
keine ess HF nachweisen

V méglich

Arten sind von
keine Wirkfak-
toren betroffen

Nein

Nein

Nein

Luscinia
megarhynchos

Nachtigall

BV

FoRu!

FoRu

Keine (ess) HF: Faunistischen Untersu-
chungen konnte keine ess HF nachwei-
sen

Luscinia svecica

Blaukehlchen

BV

FoRu

(FoRu)

Keine (ess) HF: Keine Feuchtgebiete
oder andere geeignete, aquatische Le-
bensrdume im Eingriffsraum. Faunisti-
schen Untersuchungen konnte keine
ess HF nachweisen

V méglich

Arten sind von
keine Wirkfak-
toren betroffen

Nein

Nein

Oriolus oriolus

Pirol

BV

FoRu

(FoRu)

Keine (ess) HF: Keine geeigneten
Laubwald-Strukturen im Eingriffsraum.
Faunistischen Untersuchungen konnte
keine ess HF nachweisen

Passer
montanus

Feldsperling

BV

Perdix perdix

Rebhuhn

BV

Pernis apivorus

Wespenbussard

BV

(Na)

Na

Na

FoRu

FoRu

Keine (ess) HF: potentielle FORu im
Baumbestand des ehem. Gartens und
entlang des Ackers. Faunistischen Un-
tersuchungen konnte keine ess HF
nachweisen

FoRu!

(FoRu)

Keine (ess) HF: Folienabdeckung des
Spargelanbaus verhindert potentielle
FoRu. Faunistischen Untersuchungen
konnte keine ess HF nachweisen

Na

FoRu!

Keine (ess) HF: Keine geeigneten, ab-
wechslungsreichen Mosaik-Strukturen
im Eingriffsraum. Faunistischen Unter-
suchungen konnte keine ess HF nach-
weisen

V mdglich

Arten sind von
keine Wirkfak-
toren betroffen

Nein

Nein

Nein

Nein
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Wiss. Name

Deutscher
Name

snyeis

MTB-G-Abfrage Lebensrdume

MYN ZH3
[ooy
-9

Yoy

IE)

naeq
9

gluyeH

disioH

,9SlamyaeN

Habitatpotenzial des
Eingriffsbereichs

Habitat-
potenzial
des Um-
feldes

Wirkfaktor-
analyse

ASP Stufe Il
erforderlich?

Phalacrocorax
carbo

Kormoran

(FoRu)

®

FoRu!

Keine (ess) HF: Keine geeignete Flie3-
gewasser oder andere aquatische Le-
bensraume im Eingriffsbereich.

Kein V

Phoenicurus
phoenicurus

Gartenrot-
schwanz

BV

FoRu

FoRu

FoRu

FoRu

Keine (ess) HF: potentielle FORu im
Baumbestand des ehem. Gartens und
entlang des Ackers. Faunistischen Un-
tersuchungen konnte keine ess HF
nachweisen

V méglich

Arten sind von
keine Wirkfak-
toren betroffen

Nein

Nein

Riparia riparia

Uferschwalbe

BV

(Na)

(Na)

Keine (ess) HF: keine geeigneten
Sand-, Kies- oder L6Bgruben im Ein-
griffsbereich

Saxicola
rubicola

Schwarzkehl-
chen

BV

FoRu

(FoRu)

Keine (ess) HF: Faunistischen Untersu-
chungen konnte keine ess HF nachwei-
sen

Scolopax rusti-
cola

Waldschnepfe

BV

(FoRu)

Keine (ess) HF: Keine Waldrandstruktu-
ren im Eingriffsbereich. Faunistischen
Untersuchungen konnte keine ess HF
nachweisen

Serinus serinus

Girlitz

BV

Unbek.

FoRu!,
Na

Strptopelia turtur

Turteltaube

BV

Na

(Na)

Keine (ess) HF: Faunistischen Untersu-
chungen konnte keine ess HF nachwei-
sen

Strix aluco

Waldkauz

BV

Na

(Na)

Na

FoRu!

FoRu!

Keine (ess) HF: pot. FORu in Baumbe-
stand des ehem. Gartens und entlang
des Ackers. Faunistischen Untersu-
chungen konnte keine ess HF nachwei-
sen

Sturnus vulgaris

Star

BV

Unbek.

Na

Na

FoRu

FoRu!

Keine (ess) HF: potentielle FORu im
Baumbestand des ehem. Gartens und
entlang des Ackers. Faunistischen Un-
tersuchungen konnte keine ess HF
nachweisen

V méglich

Arten sind von
keine Wirkfak-
toren betroffen

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein
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Wiss. Name Deutscher ) m MTB-G-Abfrage Lebensrdume z Habitatpotenzial des Habitat- Wirkfaktor- ASP Stufe Il
= T q q . . .
QD o 2
Name = N -~ > P < T |2 Eingriffsbereichs potenzial | analyse erforderlich?
) Z o= [ ) D @ o o S des Um-
by o Q o © KO S @ @,
< T = @ & % feldes
Tyto alba Schleiereule BV Na Na Na FoRu! Keine (ess) HF: Faunistischen Untersu- Nein
G chungen konnte keine ess HF nachwei-
sen Arten sind von
Vanellus vanel- Kiebitz BV FoRul! Keine (ess) HF: Folienabdeckung des V méglich keine Wirkfak- | Nein
lus U- Spargelanbaus verhindert potentielle toren betroffen
FoRu. Faunistischen Untersuchungen
konnte keine ess HF nachweisen
Amphibien
Triturus cristatus | Kammmolch NW (Ru) (Ru) Keine (ess) HF: Keine geeigneten Art ist von Nein
G Feuchtgebiete im Einflussbereich Kein V keine Wirkfak-
toren betroffen
Reptilien
Lacerta agilis Zauneidechse NW (FoRu) | (FoRu)| (FoRu) | (FoRu) Keine (ess) HF: Keine geeigneten Mo- Art ist von Nein
G saikstrukturen im Einflussbereich V méglich keine Wirkfak-
toren betroffen
Libellen
[ Ve .
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Verwendete Abklrzungen:
Erhaltungszustand (EHZ) in NW

G guinstig
) unzureichend

- tendenzielle Verschlechterung

+ tendenzielle Verbesserung

Lebensstatten

KIGehoel Kleingeholz, Alleen, Baume, Geblische, Hecken
Aeck Acker, Weinberge

Gaert Garten

Gebae Gebéaude

HohIB Hohlenbaume

HorstB Horstbaume

Lebensstatten-Kategorien

FoRu Fortpflanzung- und Ruhestatte (Vorkommen im Lebensraum)

FoRu! Fortpflanzung- und Ruhestéatte (Hauptvorkommen im Lebensraum)
(FoRu) Fortpflanzung- und Ruhestétte (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)
(Ru) Ruhestatte (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

Na Nahrungshabitat (Vorkommen im Lebensraum)

(Na) Nahrungshabitat (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

Sonstige

unbek. unbekannt

Art hat keine Hauptvorkommen im vorhandenem Lebensraum, auf eine Habitatpo-

tenzialanalyse wird verzichtet

NW Nachweis ab 2000 vorhanden
BV Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden
RWV Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden

Habitatpotenzial-Analyse

Keine (ess) Keine (essenziellen) Habitatfunktionen anzunehmen

HF

FoRu mdg- Fortpflanzungs- und Ruhestatten anzunehmen, mdglich bzw. nicht génzlich auszu-

lich schlieRen

Na mdglich Essenzielle Nahrungshabitate anzunehmen, maglich bzw. nicht ganzlich auszu-
schlieBen

V mdoglich Vorkommen anzunehmen oder nicht ganzlich auszuschlieBen

Kein V Vorkommen sehr unwahrscheinlich / kein Vorkommen anzunehmen

BXXR21. November

2023



